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ODNOS FUNDAMENTALISTICKOG I KRITICKOG PRISTUPA U
TUMACENJU SVETOG PISMA

Sazetak

Bozja objava ljudima je po rukama nadahnutih pisaca dobila svoj konkretan pisani oblik koji
egzistira do danasnjih dana. Pisana BoZja rije¢ sadrZana u Bibliji od neprocjenjivog je znacaja
za zivot pojedinog vjernika 1 zZivot Crkve. U doticaju s BoZjom rije¢i ¢ovjek upoznaje Boga
1 moze do¢i do spoznaje Njegove volje. Zbog mnogih okolnosti ljudske ograni¢enosti nije
uvijek lako proniknuti sve dubine znacenja sadrzane u Bibliji. Zbog velike dubine i obima
Bozja rije¢ moze se tumaciti na razli¢ite nacine i u razliitim zivotnim okolnostima.
Tumacenja ponekad mogu oti¢i u krivo na nacin da se BoZja rije¢ koristi radi ostvarenja nekih
ljudskih potreba i teznji. Takva tumacenja ne prenose autenti¢nost Bozje poruke nego je
iskrivljavaju. Uciteljstvo katolicke Crkve neprestano bdije nad Svetim Pismom i brine o
ispravnom tumacenju istog. UCiteljstvo prihvaca dosege ljudske znanosti i dopusta primjenu
kritickih znanstvenih metoda u istrazivanju Biblije kako bi se Bozja rije¢ vjerno tumacila.
Jedini pristup kojemu se Crkva izriCito protivi jest fundamentalisticki pristup kojega u okviru

ovoga rada stavljamo nasuprot op¢éeprihvac¢enoj povijesno-kritickoj metodi.

Kljucne rijeci: Sveto pismo, tumacenje Biblije, fundamentalizam, povijesno-kriti¢ka metoda,

analiza teksta.

THE RELATIONSHIP OF THE FUNDAMENTALIST AND CRITICAL
APPROACH TO THE INTERPRETATION OF THE HOLY SCRIPTURES

Summary

Divine revelation to man was given its concrete written form through the hands of inspired
writers, which exists to the modern day. The written word of God in the Bible is of
immeasurable value to the life of the individual believer as well as the Church. Through an
encounter with God's word, man comes to know God and can to know His will. Due to its

scope and great depth, God's word can be interpreted in different ways depending on different



life circumstances. Sometimes that interpretation goes astray in order to satisfy human needs
and desires, drifting away from the authentic message of God. The Magisterium of the
Catholic Church constantly watches over Holy Scripture and cares for its correct
interpretation. It embraces the breadth of human knowledge and the sciences, allowing the
application of various methods in the study of scripture to faithfully interpret God's word.
The only approach which the Church expressly opposes is the fundamentalist view, which,

in this thesis, will be contrasted with the generally accepted historical-critical method.

Key words: Holy Scripture, biblical interpretation, fundamentalism, historical-critical

method, text analysis.
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Uvod

Ispravno razumijevanje Svetog pisma kljucno je za vjerni¢ki zivot. Po pisanoj rijeci
sadrzanoj u Bibliji vjernik upoznaje Boga. Na tom tragu lezi i ¢uvena izreka sv. Jeronima
»Nepoznavanje Pisma je nepoznavanje Krista«. Kr§¢anima je posredstvom Biblije dano
veliko blago koje je izvrsilo, a 1 dalje vrsi veliki utjecaj na cjelokupnu ljudsku kulturu.

Citajuéi Bibliju osoba se moZe susresti sa nejasno¢ama i kontradikcijama. Uvida se da
je za pravilno razumijevanje BoZje rije¢i potrebno sagledati poruku Biblije u cijelosti i u¢i
dublje u sam tekst kako bi tumacenje bilo autenti¢no, odnosno kako bi tumac razumio i prenio
ono $§to je Bog u svojoj promisli zelio ljudima predati.

Postoje mnogi nacini, metode 1 postupci koji se primjenjuju za tumacenje Biblije. Neke
od tih metoda postojale su u pocetnim razdobljima Crkve te su ih koristili kr§¢anski sveti Oci
u tumacenju. U naSemu vremenu bastinimo blago koje su nam ostavili sveti Oci, ali uz to
razvile su se nove kritiCke znanstvene metode koje nalaze svoju primjenu na Bibliji. One
pomazu sagledati biblijski tekst iz razli€itih perspektiva i pruzaju novo svjetlo koje otkriva
nove nacine tumacenja pisane Bozje rije¢i. Katolicka Crkva koristi napredak ljudske znanosti
kako bi se BoZja rije¢ vjerno prenosila i tumacila u danasnjem vremenu.

Unato¢ tome, unutar krS¢anskih zajednica i1 danas postoji podijeljenost oko
opravdanosti koriStenja kritickih znanstvenih metoda na biblijskom tekstu. Moze se
primijetiti da doti¢ni skepticizam ne obuhvaca samo pripadnike reformiranih crkava nego se
ocituje i medu katolicima. Najveci protivnici kritickog istrazivanja Biblije javljaju se krajem
19. stolje¢a u Sjedinjenim Americkim DrZzavama i nazivaju se fundamentalisti. Svojim
nac¢inom razumijevanja i tumacenja Biblije opiru se modernizmu. Katolicka Crkva smatra
dopustenim svaki znanstveni pristup u istrazivanju Biblije, ali jedini pristup koji ocjenjuje
kao opasan je fundamentalisti¢ko Citanje Svetog pisma.

U ovome radu analizirat ¢e se odnos dva prethodno spomenuta pristupa tumacenju
Svetog pisma, a to su fundamentalisticki nacin 1 kriticki nacin kod kojeg ¢emo se konkretnije
ograni€iti na povijesno-kriticku metodu u tumacenju. U prvom poglavlju progovorit ¢emo o
konkretnim razlozima zasto je uopée potrebno tumacenje Svetog pisma. U drugom poglavlju

razmotrit ¢emo razvojni put suvremenog tumacenja Biblije u Katoli¢koj Crkvi na nacin da



kronoloski razmotrimo klju¢ne dokumente u tom procesu. U treCem poglavlju paznja se
preusmjerava na analizu postupaka povijesno-kriticke metode u tumacenju Biblije. U
cetvrtom poglavlju progovorit ¢emo o fundamentalizmu i fundamentalistickim principima
tumacenja Biblije. U posljednjem, petom poglavlju, predstavit ¢emo sve dotad re¢eno na
kratkom primjeru tumacenja biblijskog teksta. Prvo ¢emo iznijeti jedno fundamentalisticko
tumacenje, a nakon toga ¢emo isti odlomak analizirati primjenom nekih postupaka povijesno-

kriti¢ke metode.



1. NuZnost tumacenja Svetog pisma

Na pocetku potrebno je zapitati se zasto je uopce potrebno tumaciti Sveto pismo? Zar Bozja
rijec nije sama po sebi dovoljno jasna Citatelju, a osobito vjerniku? Moze li se do¢i do boljeg
razumijevanja? Ukoliko da, kako?

BoZja rijec¢ nije skrivena ili tajnovita na nacin da bi za njezino shvacanje bio potreban
neki ezoterican kljuc¢ koji otkljucava tajne. Zbog svoje ogranicenosti ljudska bi¢a nisu u
stanju uvijek jasno shvatiti Bozji naum. O poteskoc¢i razumijevanja Bozje promisli svjedoci
i Knjiga o Jobu (11,7-9): »Moze$ li dubine Bozje proniknuti, dokudliti savrSenstvo
Svesilnoga? Od neba je vise: §to da ugini§? Od Seola dublje: §to da mudrujes?« Potreba
tumacenja Pisma vidljiva je na kraju Evandelja po Luki (24,27) u perikopi puta u Emaus:
»Podevsi tada od Mojsija i svih proroka, protumaci im §to u svim Pismima ima o njemu. «!
Mozda je najbolji primjer u Djelima apostolskim (8,30-31) gdje ¢itamo o tome kako je Filip
susreo Etiopljanina koji je putovao iz Jeruzalema u Gazu i €itao iz Knjige proroka Izaije.
Filip ga je upitao: »Razumijes li §to ¢ita§?« On je odvratio: »Kako bih mogao, ako me tko ne
uputi?«

Uvelike je pozitivna ¢injenica da se u svakom vremenu budi potreba za prouc¢avanjem
1 tumacenjem Svetog pisma. Napretkom drustvenih, socijalnih, ali i ostalih znanosti Zele se
iskoristiti njihova dostignuéa kako bi se aktualizirala biblijska poruka u svijetu.’> Vazno je
imati na umu kako Sveto pismo sadrZi spise koji nisu primarno bili napisani suvremenim
adresatima, nego je svaki spis nastajao u svome vremenu, obiljeZzen drustvenim okolnostima,
kulturom, jezikom, geografskim podru¢jem i perspektivom zivot. O tome jasno svjedoci i
Dei Verbum kada tvrdi: »Budu¢i da je Bog u Svetom pismu govorio po ljudima na ljudski
nacin, to tuma¢ Svetog pisma, da bi proniknuo ono Sto nam je Bog htio priopéiti, mora
pazljivo istrazivati Sto su hagiografi stvarno htjeli re¢i 1 $to je Bog odlucio njihovim rije¢ima

otkriti.«* Postoji veliki odmak izmedu vremena nastajanja svetopisamskih tekstova i

! Usp. Richard DAVIDSON, Tumadenje Biblije, u: Biblijski pogledi, 8 (2000.) 1-2, 69-70.

2 KATOLICKA BISKUPSKA KONFERENCIJA ENGLESKE I WALESA, KATOLICKA BISKUPSKA
KONFERENCIJA SKOTSKE, Sveto pismo — dar Bozji. U¢iteljski dokument Biskupskih konferencija
Engleske i Walesa i Skotske (6. VII. 2005.), Zagreb, 2006, br. 5.

3 Usp. PAPINSKA BIBLIJSKA KOMISIJA, Tumacenje Biblije u Crkvi, Govor pape Ivana Pavia I1. i
dokument Papinske biblijske komisije (23. IV. 1993.), Zagreb, 2017.,31 (dalje: TBC).

4 DRUGI VATIKANSKI KONCIL, Dei Verbum. Dogmatska konstitucija o bozanskoj Objavi (18. XI. 1965.),
u: https://cbi.bizg.hr/wp-content/uploads/2017/02/DEI-VERBUM-TEKST.pdf, br. 12 (dalje: DV).


https://cbi.bizg.hr/wp-content/uploads/2017/02/DEI-VERBUM-TEKST.pdf

danasnjih dana, stoga zbog svih prethodno navedenih €injenica razumijevanje tekstova u
suvremenom drustvu moZze biti oteZano. Onaj tko danas tumaci Sveto pismo na neki nacin
»upada« u njega iz drukcijih zivotnih okolnosti te zato ima potesko¢u nerazumijevanja ili

krivog shvacanja teksta.’

1.1.  Vremenski i kulturalni odmak nastanka svetopisamskih tekstova

Velika potesko¢a razumijevanja Svetog pisma nastaje zbog vremenskog (povijesnog)
odmaka. Najstariji biblijski spisi stari su oko 2500 godina, a neki od dogadaja koje opisuju
jos su 1 stariji. lako je Pismo pisano tako davno, ono je vjecna Rijec¢ jer se aktualizira u
svakome vremenu. O vjecnosti Bozje rije¢i svjedo¢i dokument Papinske biblijske komisije
Tumacenje Biblije u Crkvi: »Biblijska rije¢ ima svoj pocetak u proslosti koja je stvarna,
medutim ne samo u proslosti. Ona dolazi takoder iz Bozje vjecnosti. Ona nas uvodi u Bozju
vje¢nost, ali ona to ¢ini tijekom vremena koje obuhvaéa proslost, sadasnjost i buduénost. «°
Odmakom vremena stvara se i veliki kulturalni razmak izmedu pisca i onoga koji pokusava
tumaciti tekst. Nije lako danaSnjem covjeku razumjeti »drusStvene obiCaje, razlicite
gradanske, vojne 1 politicke institucije, razlicite gospodarske i tehnoloske uvjete, drugaciji
nacin razmisljanja«’. Pisac biblijskog teksta mogao je opisivati i isticati ideje, prakse i obic¢aje
koje je njegov suvremenik mogao lako razumjeti, ali danasnji Citatelj nailazi na mnoge
nejasnoce. Primjer za ovo moze biti nogometna utakmica. Ako bismo isli Citati izvjesSce s
jucerasnje nogometne utakmice mogli bismo bez velikog truda razumjeti $to se dogodilo, ¢ak
1 ako nismo ljubitelji sporta. S druge strane covjek druge kulture u kojoj fenomen sportskih
natjecanja nije razvijen, ¢ak ako bi dokument bio pisan na njegovu jeziku, vjerojatno ne bi
razumio gotovo nista. Potrebno je imati na um da su i tekstovi unutar Svetog pisma nastajali
u razli¢itim vremenima tijekom povijest, stoga povijesni i kulturni odmak ne zahvac¢a samo
suvremenog ¢itatelja nego i medusobno tekstove unutar Svetog pisma.®

Dokument Divino afflante Spiritu donosi: »Iz Svetih knjiga nije naime iskljucen ni

jedan nacin izrazavanja kojim se ljudski govor kod starih naroda, osobito Isto¢njaka, sluzio

3 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, Atlanta, 1983., 14-15.
® TBC, 29.

7 Richard DAVIDSON, Tumadenje Biblije, 70.

8 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 8-15.



u izrazavanju misli, pod tim uvjetom, dakako, da upotrijebljeni nacini govora ni u ¢emu ne
budu u protivnosti s BoZjom svetos¢u i istinom.«’ Bog je, sluze¢i se ljudskim autorima, po
nadahnu¢u Duha Svetoga ljudima objavio Sebe na nacin da ulazi u ograni¢ene okolnosti
covjekova Zivota te mu se objavio u skladu s njima na nacin koji je blizak i razumljiv ¢ovjeku.
Zato treba obratiti pozornost na istrazivanja raznih znanstvenih disciplina koja nam mogu
pomo¢i u boljem razumijevanju drustvenih okolnosti i kulture Zidovskog, ali i okolnih

naroda toga vremena.

1.2.  Jezicna ogranicenja

Druga velika poteskoca u razumijevanju biblijskog teksta jest jezi¢na razlika izmedu autora
1 danaSnjeg Citatelja. Poznato nam je da je Stari zavjet pisan na hebrejskom i aramejskom, a
Novi zavjet na grékom jeziku. »Cak i suvremeni Izraelci koji govore hebrejski, ili suvremeni
Grei koji govore grcki uvidaju da se biblijski jezik razlikuje od suvremenog hebrejskog 1
grékog.«!? Suvremeni biblijski prijevodi na narodne jezike uvelike nam pomazu da moZemo
procitati tekst. Dei Verbum naglasava: »Crkva se materinskom zauzeto$¢u brine da se prirede
prikladni 1 ispravni prijevodi na razliCite jezike, prvenstveno iz izvornih tekstova Svetih
knjiga«!!, ali treba imati na umu da je svaki prijevod, kako &esto kazu, izdaja teksta. Da bi se
neki spis mogao prevesti s jednog jezika na drugi potrebno je da prevoditelj poznaje
cjelokupno bogatstvo jednog jezika kao Sto su struktura, gramatika, specifi¢ne fraze i sli¢no.
Svaki prevoditelj kako bi preveo tekst mora ve¢ na neki nacin biti tumac teksta, stoga je
prijevod izvornog teksta zapravo odraz prevoditeljevog osobnog razumijevanja teksta. Na
tom tragu, dokument Divino afflante Spiritu istiCe da »treba tumaciti izvorni tekst, koji — jer
ga je napisao sam sveti pisac — ima veci ugled i1 vecu vrijednost nego i najbolji stari ili novi
prijevod.«'? Stoga je vazno imati na umu da se duh odredenog jezika, pa prema tome i dubina

biblijskog teksta nikada ne moze prevesti u potpunosti. Zato je za preciznije i cjelovitije

% PIO XI1., Divino afflante Spiritu. Enciklika o unaprjedivanju studija Svetoga pisma (30. IX. 1943.), Zagreb,
1968., 22 (dalje: DAS).

19 John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 15.

"'DV, br. 22.

2DAS, 15.



razumijevanje potrebno tumaciti tekst na temelju njegovog izvornog jezika na kojemu je
napisan.'?

Jo$ su crkveni oci preporucali ucenje stranih jezika i upotrebu izvornog teksta u
prou¢avanju i tumacenju Pisma. Sirenjem kriéanstva Biblija je dospjela do naroda koji su
donekle poznavali gr¢ki jezik, ali sve manje hebrejski. Za vrijeme skolastike odmak od
izvornih jezik Svetog pisma postao je jo§ veci pa su se tumaci gotovo iskljucivo sluzili
prijevodom Vulgate do 16. 1li 17. stolje¢a kada su veliki egzegete toga vremena ponovo poceli

ozivljavati studiranje isto¢nih jezika i filologije kao pomagala za tumadenje Svetog pisma.'*

1.3. Nejasnoce i poteskoce u tekstu uslijed redakcija

Nadalje, tumacenje biblijskog teksta potrebno je iz razloga Sto knjige koje su sadrzane u
kanonu nisu nastale odjednom nego su neke od njih nastajale tijekom duzeg vremenskog
perioda. Tekstovi su nadopunjavani drustvenim i povijesnim spoznajama kroz tradiciju u
kojoj su ¢uvani i po kojoj su preneseni. Jedan tekst ne mora biti djelo samo jednog autora,
nego u njemu mogu biti sadrZane i kasnije redakcije u kojima je vise osoba dalo svoj doprinos
formiranju teksta. To se osobito primjecuje u prorockim knjigama Starog zavjeta gdje se kod
nekih primjecuje vise vrsta tekstova unutar jedne knjige, a pisani su drugacijim stilovima po
kojima ih se moze razlikovati.!> U proslosti se esto napisano djelo pripisivalo nekom autoru
koji je bio ugledan i poznat u drustvu, takav stil naziva se pseudoepigrafija, a time se zeljelo
dati tekstu na vaznosti. Uz to, postupkom pseudoepigrafije koristilo se kada se zeljelo
naglasiti da je spis nastao u skladu s mislju onoga koga se potpisuje kao autora zato §to je
tekst mogao nastati posredstvom autorova ucenika ili nekoga drugoga iz njegove Skole.
Takav nacin pripisivanja bio je uvelike rasiren u anticko doba, ne samo u biblijskim
tekstovima nego i u filozofskim.!®

Uslijed spomenutih redakcija 1 zbog nesavrSenosti prepisivaca spisa, imamo
nepodudaranja i nelogi¢nosti u tekstovima. Tako kodeksi medu sobom sadrze neke razlike u

odredenim redcima koje mogu utjecati na smisao i tumacenje Svetog pisma pa i na samu

13 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner's Handbook, 9.
14 Usp. DAS, 14-15.

15 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 16.
16 Usp. Isto, 11-12.



teolosku interpretaciju teksta. Sv. Augustin istice: »Oni koji Zele upoznati Bozanske knjige,
moraju posvetiti prvu svoju brigu ispravljanju kodeksa, tako da neispravljeni ustupe mjesto
ispravljenima.«'” Taj postupak zove se kritika teksta. Ona se koristila za proc¢i$éavanje
profanih dijela, ali je isto tako u velikoj mjeri posluzila da se prociste i biblijski tekstovi kako

bi dosli do to¢nijeg, odnosno izvornog teksta Bozje rije¢i.'®

1.4.  Uloga egzegeze u proucavanju svetih spisa

Za kriticko tumacenje tekstova koristi se termin »egzegeza«. Taj termin uzima se kao
terminus tehnicus za kriticko tumacenje Biblije.!” Egzegeza se ne primjenjuje samo na
tekstualne sadrzaje nego i na zvucne koji su potrebni interpretacije i tumacenja. Opéenito,
kad god Zelimo razumjeti izjavu koju smo ¢uli ili procitali, svjesno ili nesvjesno upadamo u
postupak koji se naziva egzegeza. Rije¢ dolazi od grcke rijeci €éEnyéopan Sto prevodimo kao
»izvesti iz«. U naSem sluCaju primjene na biblijskim tekstovima znaci »izvesti iz teksta,
odnosno »dokuciti poruku ili znacenje koje tekst u sebi zZeli izre¢i«. Koristeci se terminom
egzegeza pri proucavanju Biblije, govorimo o interpretaciji odnosno tumacenju pisanog
teksta.?’

Posebnost biblijskih tekstova jest u tome Sto izlaze iz klasi¢nih kategorija spisa jer
sadrze komponentu svetosti §to im daje specifi¢an polozaj i pristup tumacenju. Kod klasi¢nih
spisa tumaci mogu imati miSljenja, a kod spisa koji se drze svetima, miSljenja postaju
uvjerenja. Biblijskom tekstu moze se pristupati kao 1 svakom drugom klasicnom tekstu, a
ukoliko se njime koristi u okvirima zajednice koja ga smatra svetim spisom tada postoji
poseban odnos izmedu teksta i zajednice. Sveti spis, unutar zajednice koja ga smatra svetim,
oblikuje istu onako kako se tumaci unutar nje. To stvara jednu tradiciju tumacenja koja u
jednu ruku moze biti korisna, a s druge strane moze biti 1 otegotna okolnost jer tradicija
oblikuje 1 nacin misSljenja pa se umanjuje sposobnost apstrahiranja, odnosno kritickog
proucavanja, a kritiCko proucavanje omogucava tekstu da progovara sam iz sebe. U

slu¢ajevima kada nekriticki vrednovane tradicije i ideologije utjecu na tumacenje biblijskih

7DAS, 15.

18 Usp. Isto, 15.

19 Usp. https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search by id&id=fF1kUBU%3D&keyword=egzegeza, (21. V1.
2024.).

20 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 5.


https://hjp.znanje.hr/index.php?show=search_by_id&id=fF1kUBU%3D&keyword=egzegeza

tekstova, moZe doci do postupka koji je suprotan egzegezi. Taj postupak naziva se »eisegeza«
1 za razliku od egezegeze koja svojim kritickim metodama omogucuje da tekst progovara iz
sebe samoga, eisegeza oznacava unosenje vlastitih ne kritiCkih tumacenja, pretpostavki i
misljenja u sam tekst. Kriticko studiranje teksta stoga je nuzno kako bi se do§lo do tumacenja
koje necée biti samo produkt odredene tradicije, nego pokusaj zahvacanja Sireg i dubljeg

znacenja.”!

1.5.  Tumacenje Biblije ne prestaje

Biblija je tijekom povijesti uvelike bila istraZivana i tumacena, ali to istrazivanje nije nikada
dovrseno jer svako razdoblje mora iznova na svoj nain unutar svojih okolnosti pokusati
shvatiti svete spise.”” Napretkom ljudskog drustva radaju se i novi doprinosi dubljem i
tocnijem tumacenju Svetog pisma. To se jasno vidi u nac¢inu tumacenja svetih otaca pa sve
do danas kada se upotrebljavaju nove spoznaje znanosti koje pomazu osvjetljavanju poruke
Svetog pisma, a koje primjerice sveti oci nisu imali. Neprestano se zbog boljeg upoznavanja
starine postavljaju nova pitanja u vezi svetopisamske poruke koja pomazu boljem
razumijevanju i pravilnom tumadenju poruke BoZje rije¢i.?* Neka pitanja mozda nikada nece
dobiti potpun i savrSen odgovor jer su iskustva opisana u Bibliji podosta udaljena od naSeg
vremena i iskustva. Tako svjedoc€i i Divino afflante Spiritu kada kaze: »Moze uostalom i
egzegeza, poput ostalih teZih znanosti imati svoje tajne koje su nasem umu nepristupacne,
tako te ostaju skrivene uz sve nase napore.«**

Ocigledno je da postoje razlic¢ita tumacenja jednog biblijskog teksta, razliciti ljudi
izvlace iz njih raznolika tumacenja, a ¢ak jedan ¢ovjek moze iz teksta uvidjeti viSe znacenja.
Postavlja se pitanje ima li biblija uopce jedno intrinsi¢no znacenje? Svaki Covjek Citajuci
Bibliju nedjeljiv je od svojeg subjektiviteta, ako zeli da mu Bog progovara po svojoj rijeci.
Postoji 1i onda tumacenje koje je pravilno i tumacenje koje je nepravilno, odnosno postoji li

poruka svetog teksta koja ne podlijeZe relativizaciji nego je jasna i jednozna¢na??®

21 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 5-18.

22 Usp. TBC, 27.

23 Usp. DAS, 20.

24 Isto, 25.

25 Usp. Edward SR, Biblijski kompas, jednostavan vodic za citanje i razumijevanje Svetoga pisma, Split,
2016., 35.



Navedenu problematiku pokuSat ¢emo zato u posljednjem poglavlju pribliziti kroz
dva oprecCna nacina tumacenja. Prvo primjenom povijesno-kriticke metode, a zatim

primjenom fundamentalistickog Citanja na istome tekstu.



2. Pripravljanje puta znanstvenom istrazivanju Biblije u Crkvi

Povijesno-kriticka metoda razvija se napretkom znanosti, osobito humanistickih 1 druStvenih.
Uvidjelo se da te znanosti mogu biti izrazito korisne za proucavanje i tumacenje spisa
klasi¢ne knjizevnosti. Oni koji su tragali za dubljim razumijevanjem Bozje rijeci pokusali su
primijeniti nove znanstvene spoznaje i metode na biblijske tekstove. To je tesko bilo moguce
prije 15. stoljeca jer je tek tada izumljen tiskarski stroj koji je omoguéio vecu raSirenost
knjiga, a osobito je pomogao umnazanju Biblije. Teskocu su predstavljale 1 razne zabrane
zbog opasnosti od krivovjerja, stoga ¢ovjek u proslosti nije mogao lako do¢i do Biblije kao
danas, a teSko¢ama mozemo jos pribrojiti nepismenost ljudi i cijenu knjiga. Sve ove okolnosti
utjecale su na to da je do Biblije mogao do¢i jako mali broj ljudi, a koji su joj imali pristup
nisu je mogli lako razumjeti zbog nedostatka kritickog aparata koji bi primijenili. Situacija
se ponesto mijenja sredinom 18. stolje¢a kada su dopustena izdanja Biblije na narodnim
jezicima koji su bili prijevodi Vulgate. Tu pripadaju i rani hrvatski prijevodi B. Kasi¢a, M. P.
Katangiéa, I. M. Skari¢a.?

Vrlo bitna okolnost za pocetak primjene znanstvenih metoda u tumacenju Biblije bile
su 1 kritike koje su dolazile iz raznih filozofskih pokreta 17. stolje¢a. Ono je opcenito bilo
doba kritickog stava prema svemu nadnaravnome i doba velikog pouzdanja u ljudski um.
Kriticki stavovi dovodili su u pitanje istinitost Svetoga pisma, a ¢ak i postojanje osobe Isusa
Krista. Neki su Bibliju poceli karakterizirati kao roman, a Isusa Krista kao prosvijetitelja ili
etickog idealista. Prekretnicu u takvom prosvjetiteljskom pogledu na Bibliju ¢ini Johann
Evangelist Kuhn, teolog 19. stolje¢a iz Tiibingena, koji je proucavaju¢i novozavjetne
tekstove doSao do zakljucka da evandelisti nisu imali nakanu napisati €istu povijest Isusova
zivota ili njegova javnog djelovanja, nego evandeoski spisi imaju bitno teolosko obiljezje.
On drzi da u zivotu Isusa Krista ima povijesnog 1 nadpovijesnog, a ne nepovijesnog. Na to
se kasnije nadovezuje 1 glasovita kristoloska rasprava o djeljivosti ili nedjeljivosti Isusa

povijesti i Krista vjere.?’

26 Usp. Mario CIFRAK — Zvonimir Izidor HERMAN — Ante KRESINA, Poslanje egzegeze u katolickoj
Crkvi. Od Drugoga vatikanskog sabora do danas, Zagreb, 2008., 7.

27 Usp. Ante KRESINA, Stanje biblijskih znanosti poslije II. vatikanskog sabora, u: Bogoslovska smotra, 43
(1973.) 2-3, 218-219.
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U ove spomenute okolnosti ulazi 1 otkrivanje starog svijeta s knjiZzevnom bastinom
koja je utjecala na perspektivu shvacanja okruzenja u kojem nastaje Biblija. Dakako, tu je i
razvitak znanstvenih povijesnih metoda koje su primijenjene na bolje upoznavanje s
filologijom, a onda i tradicijom i mentalitetom u kojem su se formirali biblijski tekstovi.
Nadalje, tu je i bolje upoznavanje semitskih jezika, napredak znanosti o kozmologiji,
geologiji 1 geografiji. Kada se u obzir uzme sav prethodno spomenuti napredak i primjeni
nacelo interdisciplinarnosti, naizgled se ¢ini da nastaje »jedan ¢vrst, naizgled neoborivi

sklop«®® znanstvenih pomagala koji ée odgonetnuti sve tajne Svetog pisma.?’

2.1.  Providentisimus Deus

U pocetnim razdobljima primjene znanstvenog pristupa Svetom pismu bolje su se snasli
protestantski stru¢njaci nego katolicki. Protestanti su prihvatili nove spoznaje i dosege
znanosti te th primijenili na Bibliju. Bili su naoruZani biblijskim komentarima dok se
katoli¢ka Crkva drzala tradicije i na taj nacin bila »zaskocena«. Ovo je potaklo na djelovanje
papu Lava XIII. koji je Zeli natrag privuci one koji su se odmetnuli od vjere i katolicke Crkve,
a polazi od toga da obnovi crkvenu znanost. Godine 1893. izdaje encikliku Providentissimus
Deus kojom »izrazava svu tjeskobu 1 zabrinutost ali 1 optimizam koji vidi kako bi se solidnim
znanstvenim pristupom Bibliji moglo doéi do nepredvidivih uspjeha i do izlaza iz kriza.«*°
Time je prvi puta u katolickoj Crkvi sluzbenim dokumentom dan poticaj da se znanstvene
metode primjene na proucavanje Biblije.?!

Dokument Providentissimus Deus takoder je 1 prvi dokument ucliteljstva koji se
isklju¢ivo bavi Biblijom. Ova enciklika »odgovara na pitanja koja je postavljala
racionalisti¢ka interpretacija Biblije u devetnaestom stolje¢u kao i na brojna povijesna i
arheoloska otkri¢a, na napredak znanosti, na nove spoznaje s podrucja tekstualne kritike i
komparativno istrazivanje drevnih religija.«*? Enciklika poziva katolicke egzegete da steknu

»istinsku znanstvenu vjeStinu tako da mogu nadmasiti svoje protivnike na njihovom

28 Ante KRESINA, Stanje biblijskih znanosti poslije II. vatikanskog sabora, 219.
2 Usp. Isto.

30 Isto.

31 Usp. Isto, 219-220.

32 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, Zagreb, 2005., 14.
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vlastitom podrugju.«** To se u prvom redu preporu¢a u€initi tako da znanstvenici istraze
drevne jezike Istoka na kojima je pisano Sveto pismo, a zatim da istraZe primjenu znanstvene
kritike. Time je Crkva pokazala da se ne plasi znanstvene kritike i da je ne odbacuje, iako
izrazava nepovjerenje prema apriornim misljenjima koja se pokusavaju podmetnuti kao
racionalisti¢ka znanstvena.**

Prva i najveca briga pape Lava XIII. bila je ispravan nauk o nadahnucu i istini Svetog
pisma koje su napadali prosvjetitelji nudeci svoje naizgled opravdane i racionalne opaske.
Dokument autoritativno tvrdi da »nema nikakve zablude kada sveti pisac govoreci o stvarima
fizike slijedi osjetilno zapazanje, izrazavajuéi se ili nekim prenesenim nacinom ili onako
kako se u ono doba obi¢no govorilo te se i danas u svakidasnjem zivotu o mnogim stvarima
govori, pa i medu najuéenijima.«>> Augustin na tom tragu govori da »sveti pisci, ili jo§ bolje
Duh Bozji koji je po njima govorio nije htio pouciti ljude o unutarnjem ustrojstvu vidljivih
stvari jer to nije ni od kakve koristi za njihovo spasenje.«>¢ Pismo je u cijelosti nadahnuto od
Duha Bozjega te se ne mogu izuzeti neki dijelovi, a zabluda se ne moze pripisivati ni onda
kada je »kod prepisivanja kodeksa nesto manje toéno uspjelo«.’’ Tako je u enciklici
uspostavljeno tumacenje nadahnuc¢a Svetog pisma, koje se temelji na postojanoj vjeri Crkve
da Bog, vrhovna Istina, ne moze bit za¢etnikom zablude.®

To nije proslo bez negativnih posljedica jer su u Crkvi nastale podjele zbog tog novog
pristupa. S jedne strane bili su oni koji su vjerni tradiciji i skepti¢ni prema novostima smatrali
dovoljnom tradicionalnu egzegezu. Za njih je racionalistiCka egzegeza bila oprecnost
nadnaravi te stoga nepodudarna s Biblijom. S druge strane bili su oni koji su ostajali vjerni
Crkvi 1 prihvacali uvodenje znanstvenog pristupa egzegezi, ali ograni¢eno, na nacin da
razlikuju prihvatljiva i neprihvatljiva tumacenja racionalisticke egzegeze i teologije. Treca
skupina bili su oni koji su ve¢ toliko bili pod utjecajem racionalizma da su otpadali od

jedinstva s Katolickom Crkvom i vjerom.*”

33 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 14.

34 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 14-15.

3 DAS, 7.

36 Isto.

37 Isto, 7.

38 Usp. Isto, 7-8.

39 Usp. Ante KRESINA, Stanje biblijskih znanosti poslije II. vatikanskog sabora, 220.
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2.2. Divino afflante Spiritu

Pedeset godina nakon prvog dokumenta uciteljstva koji se iskljucivo bavi Biblijom, papa Pio
XII. izdaje encikliku Divino afflante Spiritu koja je usmjerena prema unaprjedenju studija
Svetog pisma. Papa u uvodu isti¢e da je Crkva Sveto pismo »iz ruku Apostola neokaljano
primila svom pomnjom ¢uva, od svakog krivog i naopakog tumacenja brani te ga marljivo
upotrebljava u svom poslanju da dugama pribavi vjeéno spasenje«.*’

Papa ustvrduje da je od enciklike Providentissimus Deus postignut veliki napredak u
proucavaju Biblije, te da se i dalje neprestano dolazi do novih otkri¢éa i spoznaja na
arheoloskom, povijesnom i ostalim znanstvenim podru¢jima koja se onda doticu i Biblije.
Pohvaljuje ta postignuca i dapace potice ih prema daljnjem razvijanju jer time donose korist
1 obogacenje Crkvi, a prokusane metode proglasuje obveznima za sve tumace svetih
tekstova.*!

Neke od vaznijih stvari na koje papa Pio XII. skre¢e pozornost su proucavanje
isto¢njackih jezika na kojima su pisani izvorni sveti tekstovi, istice zatim vaznost kritike
teksta koja omogucava da se iz mnostva kodeksa i prepiski ustanovi ispravljen tekst koji bi
se smatrao izvornim. U tumacenju Svetog pisma isti¢e vaznost prepoznavanja i razlikovanja
literarnog smisla i pravilnu uporabu duhovnog smisla koji ne smije biti potpuno iskljuéen.*
Dalje se redom osvrée na danasnje stanje egzegeze koje je obogaceno novim spoznajama,
primjerice doprinosom spoznaja iz podrucja povijesti 1 knjiZevnosti, stoga su tekstovi
Postanka ili Psalama bolje osvjetljeni za tumacenje i prevodenje. Nastavlja se, nakon zacetka
u enciklici Providentissimus Deus, dublje tumaciti fenomen nadahnuéa koje je sveti pisac
imao pri sastavljanju teksta. Tako, zbog pis¢evih »pojedinih obiljeZja i crte njegove osobe«*
koje su takoder autorstvom unesene u tekst, mozemo otkriti obiljezja njega kao osobe. To
nam omogucava jasnije shvacanje zivotne situacije i onoga Sto je sveti pisac zelio izreci.
Nadalje, enciklika se osvrée na vaznost prouc¢avanja knjizevnih rodova, potrebu proucavanja
starina 1 koriStenje novih spoznaja za rjeSavanje poteskoca, odnosno teze razumljivih

mjesta.**

0 DAS, 5.

41 Usp. Ante KRESINA, Stanje biblijskih znanosti poslije II. vatikanskog sabora, 220.
42 Usp. DAS, 14-19.

3 Isto, 21.

4 Usp. Isto, 20-23.
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Bitna povijesna okolnost u kojoj papa Pio XII. izdaje encikliku Divino afflante Spiritu
jest Drugi svjetski rat koji je tada, 1943. godine, bio u punom jeku. Ta okolnost doprinijela
je da enciklika padne u drugi plan jer su ljudi opravdano vise bili zaokupljeni ratnim
zbivanjima nego tumacenjem Biblije. Trebalo je proci nesto viSe od desetak godina kako bi

ucinci ove enciklike bili zapazeni.*’

2.3.  Dogmatska konstitucija Dei Verbum

Nakon prethodno navedenih papinskih enciklika, rad na dubljem proucavanju Biblije
nastavlja se sredinom 20. stolje¢a putem ostvarivanja kontakata medu bibli¢arima i njthovim
povezivanjem posredstvom casopisa i kongresa. Sav taj napor omogucio je da se na Drugom
vatikanskom koncilu raspravlja o Svetom pismu do te mjere da su »mnogi istakli da je taj
sabor bio sabor Biblije«*® jer sastavlja Dogmatsku konstituciju o boZzanskoj objavi Dei
Verbum. Konstitucija je smjerodavni dokument kojim se potice i1 daje okvir na koji nacin
razumijevati i tumaditi objavljenu BoZju rije¢ i usmjeriti egzegetsku djelatnost.*’

Razvojni put od izdavanja enciklike Divino afflante Spiritu do sastavljanja Dogmatske
konstitucije Dei Verbum iSao je tako da se nastavio napredak u spoznajama na podrucju
humanistickih znanosti. U tom razdoblju doslo se 1 do velikih arheoloskih otkri¢a koja su
izravno utjecala na razumijevanje Biblije, a kao najve¢e mozemo istaknuti otkrice
Kumranskih spisa, 1947. godine u $piljama nedaleko od Mrtvog mora. Ti spisi pridonijeli su
prvenstveno boljem razumijevanju Starog zavjeta, ali 1 razumijevanju palestinsko —
zidovskog ambijenta novozavjetnih spisa. Nakon toga, 1964. godine, Biblijska komisija
izdala je dokument »lnstrukciju o povijesnosti istine Evandelja (Instructio de historica
Evangeliorum veritate) koja je poznata jos i pod nazivom Sancta Mater Ecclesia.«*® Veliki
znacaj te instrukcije jest to Sto preporuca povijesno-kriticku metodu u tumacenju i podrzava
kritiku oblika koja »nastoji utvrditi literarne vrste, njihove okolnosti nastanka, njihova

9

posebna obiljezja i razvoj«*, takoder jo§ »pokusava analizirati nastanak i povijest

45 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 19.

46 Mario CIFRAK — Zvonimir Izidor HERMAN — Ante KRESINA, Poslanje egzegeze u katolickoj Crkvi. Od
Drugoga vatikanskog sabora do danas, 6.

47 Usp. Ante KRESINA, Stanje biblijskih znanosti poslije II. vatikanskog sabora, 220.

48 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 20.

YIsto, 66.
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predliterarne, usmene predaje iza nasih pisanih evandelja«.*® Instrukcija razlikuje tri faze
oblikovanja predaja iz kojih nastaju Evandelja: prva sadrzi ono $to je Isus iz Nazareta uistinu
ucinio i govorio, druga sadrzi apostolsko propovijedanje Isusa, a tre¢a sadrzi djelovanje
evandelista koji sazimlju prethodno. Sve su tri faze evandeoska predaja, a svaka od njih
prilagodena je potrebama primatelja i sadrZi istinu o Isusu Kristu.!

Drugi vatikanski sabor u sazetom obliku preuzima ono §to je instrukcija Sancta Mater
Ecclesia rekla o kritici oblika 1 ugraduje u Dogmatsku konstituciju Dei Verbum u broju 19.
iz koje mozemo izdvojiti tumacenje: »Sveti su pisci sastavili Cetiri evandelja tako da su iz
mnostva onoga $to je bilo usmeno ili ve¢ i pismeno predano nesto izabrali, a nesto sazeli ili
s obzirom na prilike u Crkvama razvili, zadrzavajuéi pritom oblik navjestaja, ali uvijek tako
da nam priop¢i nepatvorenu istinu o Isusu.«°* Tako je prvi puta spomenuta metoda kritike

oblika i prihvaceni su rezultati te metode.*

2.4.  Vazne smjernice konstitucije Dei Verbum za tumacenje Biblije

Dogmatska konstitucija Dei Verbum usmjerila je istrazivanje i tumacenje Biblije u Crkvi sve
do nasih dana. Moguce je iz cjelokupnog dokumenta razlu€iti nekoliko velikih cjelina ili
problematika bitnih za nasu temu: »nadahnuce 1 istinitost Biblije, hermeneutski problemi,
odnos izmedu Staroga i Novoga zavjeta, problem biblijske teologije i sl.«** »Dei Verbum
potvrduje istinu vjere da su hagiografi po nadahnu¢u Duha Svetoga zapisali svetopisamske
knjige (DV 11), ali isto tako naglaSava da je Bog to $to je Zelio priop¢iti ljudima priop¢io na
ljudski nacin (DV 12) 1 da je za otkrivanje poruke potrebno istraziti nakanu hagiografa i
smisao svetopisamskog teksta, a to se postiZze pozornim proucavanjem literarnog i povijesnog
konteksta svetopisamskih pisaca.«>

Hagiograf se zato u pisanju sluzio uobifajenim nacinima shvacéanja, izraZzavanja i

pripovijedanja koji su bili zastupljeni u njegovo vrijeme i na prostoru gdje je djelovao. Zbog

30 Raymond BROWN - Joseph FITZMYER - Roland MURPHY (ur.), Znanstveni uvod u Bibliju, Prijevod
pojedinih dijelova knjige The New Jerome Biblical Commentary, Zagreb, 2012, 263.

31 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 20-21.

2DV, br. 19.

53 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 21.

4 Ante KRESINA, Stanje biblijskih znanosti poslije II. vatikanskog sabora, 221.

55 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 21.
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te razli¢itosti medu hagiografima Istina se »svaki put drugacije iznosi i izrazava«®, pa je
moguce diferencirati razli¢ite vrste govora unutar Biblije, a tumac ima zadacu »istrazivati
smisao koji je hagiograf kanio izraziti i izrazio u odredenim okolnostima.«’ Iz ovoga
proizlazi i postojanje razli¢itih knjizevnih vrsta u Bibliji. Na kraju dvanaestog poglavlja Dei
Verbum podsjeéa da »Sveto pismo treba ¢itati i tumaciti u istom Duhu u kojem je napisano«®,
a da bi se ispravno shvatio smisao potrebno je »gledati na sadrzaj i jedinstvo cijeloga
Pisma«®’.

U 13. broju konstitucije iznosi se paralela izmedu utjelovljenja Oceve Rijeci koja je
neko¢ postala tijelo i na taj nacin sli¢na ljudima, a u Svetom pismu »BoZje su rijeci izraZene
ljudskim jezicima, postale sli¢ne ljudskom govoru«.’® Pri tom BoZjem prilagodavanju
ljudima On iskazuje skrb za naSu narav, ali istovremeno ne gubi niSta od svoje istine i
svetosti.5!

U cCetvrtom poglavlju Dei Verbum govori o odnosu Starog i Novog zavjeta. Tako
brojevi 14. 1 15. govore o kontinuitetu Bozjeg nauma spasenja ljudskog roda koji poCinje u
Starom zavjetu kojemu je nadahnitelj 1 zaCetnik Bog. Blisko povezano s ovime 16. broj
donosi: »Novi zavjet je u Starom skriven, a u Novom Stari otkriven«®?.

Peto poglavlje osvrée se na Novi zavjet. Ustvrduje se apostolsko podrijetlo Cetiriju
evandelja na nacin da su apostoli evandelje propovijedali po Kristovom nalogu, a kasnije su
to Sto su propovijedali »oni sami i apostolski muzevi po nadahnu¢u bozanskoga Duha u
spisima predali kao temelj vjere«®®. Sveti pisci sastavili su Getiri evandelja na nacin da su »iz
mnostva onoga §to je bilo usmeno ili ve¢ pismeno predano nesto izabrali, a nesto sazeli ili s
obzirom na prilike u Crkvama razvili«®, ali uvijek tako da »priopée nepatvorenu istinu o
Isusu«.®
U Sestom poglavlju Dei Verbum potice na prevodenje Svetog pisma, ponajvise na

temelju izvornih tekstova kako bi se vjernicima omogucio prikladan i to¢an prijevod Svetog

56 DV, br. 12.
37 Isto.
38 Isto.
9 Isto.
60 Isto, br. 13.
o1 Isto.
62 Isto, br. 16.
3 Isto, br. 18.
4 Isto, br. 19.
6 Isto.
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pisma i lakSe koristenje.®® Egzegete i proucavatelji svete teologije »trebaju se pomno
udruzenih sila truditi kako bi, pod nadzorom svetoga uciteljstva, prikladnim pomoénim
sredstvima tako istrazivali i izlagali bozanska Pisma da Sto viSe sluzitelja bozanske rijeci
uzmogne boZjemu puku plodotvorno pruzati hranu Pisma«®’ Dokument na kraju potice
izradu objasnjenja i biljeski zajedno s prijevodima Svetog pisma kako bi se vjernici mogli

sigurno sluziti.®

2.5.  Dokument Papinske biblijske komisije Tumacenje Biblije u Crkvi

Sveti papa Ivan Pavao II. na audijenciji 1993. godine u povodu obiljezavanja stote obljetnice
enciklike Providentissimus Deus, pedesete obljetnice Divino afflante Spiritu 1 istovremeno
pri predstavljanju dokumenta Papinske biblijske komisije o tumacenju Biblije u Crkvi
progovorio je o vaznosti tumacenja Biblije. Papa istice da novi dokument odgovara na pitanje
koje mu je na srcu i da je tumacenje Svetog pisma od klju¢ne vaznosti za vjeru i zivot Crkve.
Produbljujuéi tu misao papa podsjeca da nacin tumacenja biblijskih tekstova izravno zahvaca
egzistenciju pojedinca u vidu odnosa prema Bogu i bliznjemu, a posljedi¢no tome zahvaca i
zivot Crkve, stoga je pitanje tumacenja Biblije od Zivotne vaznosti.*’

Dok je u prijaSnjim dokumentima u srediStu bio nauk o nadahnucu 1 istini Svetog
pisma te opravdanosti koriStenja znanstvenog pristupa u istrazivanju Biblije, ovaj dokument
prvenstveno se bavi konkretnim metodama i pristupima tumacenja tekstova koji se
primjenjuju u tumacenju povijesnih spisa, pa se stoga primjenjuju i na Bibliju. Povijesno-
kriticka metoda je u trenutku pisanja dokumenta ve¢ uvelike koriStena u egzegezi te donosi
mnoge plodove. Daljnjim napretkom znanstvenih spoznaja u 20. stolje¢u dolazi se do novih
znanstvenih metoda koje mogu biti primjenjive za dublje razumijevanje poruke zive Rijeci u
Svetom pismu. Spomenimo primjerice psihoanalizu 1 socijalni pristup koji svoju primjenu
mogu naci u Bibliji. Takoder u Crkvi su prisutni teoloski i filozofski pravci koji pak istrazuju
Bibliju sa svoje specificne tocke gledista. Ovdje mozemo spomenuti feministicki i

oslobodilacki pristup. Svaka od metoda u sebi sadrzi pozitivne mogucnosti, ali i opasnosti,

% DV, br. 22.
67 Isto, br. 23.
%8 Isto, br. 25.
% Usp. TBC, 7-8.
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ponajvise u tome da se apsolutizira ljudska dimenzija Rije¢i i1 na taj na€in ogranici li iskljuci
veliko bogatstvo i $irinu BoZje rije¢i koja je djelotvorna u svakom vremenu.”

Povijesno-kriticka metoda dobiva odredene prigovore koji se koncentriraju na
¢injenicu da nije dovoljna gledaju¢i s podrucja vjere jer se temelji na dijakronijskome
proucavanju razvoja tekstova i tradicija, a zanemaruje se znacenje BoZzje rijeci u kontekstu
danasnjeg vremena. Zato se neki zalazu za sinkrono tumacenje tekstova na nacin da u njima
traze odgovore na aktualna pitanja iz suvremene tocke gledista, Sto ¢e rec¢i iz danaSnje
kulture, jezika, mentaliteta i sli¢no. 1z takvog sinkronog nacina proucavanja Biblije proizlaze
prethodno spomenuti postupci koji su utemeljeni na psihoanalizi, filozofiji, sociologiji
politici 1 drugima. Kod nekih teologa takvo mnosStvo metoda i1 postupaka ukazuje na
bogatstvo tumadenja Biblije, dok kod drugih izaziva pomutnju.”!

Dokument uvida da znanstveni pristup Cesto moZze ostati »sterilan« u pogledu
napretka krs¢anskog zivota te da moZze otezati vjerniku pristup Bozjoj rijeci iz razloga §to se
bilo kakva interpretacija teksta smatra problemati¢nom. Dobiva se dojam da je tumacenje
Bozje rijeci delikatan zadatak namijenjen samo odabranim stru¢njacima unutar Crkve jer su
svi ostali u velikoj opasnosti od zablude tumacenja, krivovjerja, hereze i ostalog. Dokument
se naprotiv zalaze protiv takvog mentaliteta, ali i dalje zastupa strpljivi trud znanstvene
egzegeze. Ne iskljucuje se niti duhovno €itanje Biblije, koje doduse ima svoje opasnosti zbog
velikog subjektivizma, pa pri tome uvijek treba biti pozoran da tumacenje ne zaluta u
fundamentalizam. To je jedini pristup koji dokument jasno prokazuje kao ne prihvatljiv.”?

Ukratko, dokument se sastoji od &etiri djela koji obuhvaéaju sljedeée teme:”

1. donosi kratki opis razli¢itih metoda i pristupa ukazujuéi na njihove moguénosti i
njihova ogranicenja;

2. 1ispituje neka pitanja hermeneuti¢ke naravi;

3. razmatra aspekte koji su karakteristi¢ni za katoli€ku interpretaciju Biblije 1 njen odnos
prema drugim teoloSkim disciplinama;

4. razmatra konac¢no, mjesto koje interpretacija Biblije zauzima u Zivotu Crkve.

70 Usp. TBC, 27-29.
"I Usp. Isto, 33.

2 Usp. Isto, 34-35.
73 Isto, 36.
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U ovome radu konkretnije se osvréemo na povijesno-kritiCku metodu u istraZivanju
Biblije. Vazno je jo§ spomenuti da dokument obrazlaze razliku izmedu metode 1 pristupa.
Metoda je skup znanstvenih postupaka koji se koriste za tumacenje teksta, a pristup je
usmjeren istraZivanju teksta polazeéi od posebnog gledista.”* Dokument, vezano za uporabu
povijesno-kriticke metode u tumacenju Biblije izjavljuje: »povijesno-kriti¢ka metoda nuzna
je za znanstveno istrazivanje znacenja drevnih tekstova. Buduci da su Sveto pismo, ukoliko
je Rije¢ Bozja u ljudskom jeziku, sastavili ljudski pisci u svim njegovim razli¢itim dijelovima
u svim njegovim izvorima, za ispravno shvaéanje Pisma ne samo da je dopustena upotreba

te metodologije nego se ona i zahtjeva.«’

4 Usp. TBC, 36.
5 Isto, 37.
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3. Postupci povijesno-kriticke metode u istraZivanju Biblije

Vazno je na pocetku spomenuti da ¢emo se u okviru ovoga rada baviti dijakronijskom
povijesno-kritickom metodom, kako je predstavljena u dokumentu Tumacenje Biblije u
Crkvi. Sastavni dijelovi te metode su: tekstualna kritika, literarna kritika, kritika oblika i

kritika redakcije, a progovorit ¢emo i o kritici tradicije.

3.1 Tekstualna kritika

Pri tumacenju biblijskog teksta, Cesto se nailazi na razlike u tekstu ukoliko pred sobom
imamo razlicite prijevode, ¢ak i1 prijevode na istom jeziku. IstraZzujuci rane rukopise biblijskih
spisa mogu se naci odstupanja u samim rije¢ima u recenici zbog kojih bi tumacenje teksta
moglo poprimiti drugaciji obzor.”®

Kako bi se doskocilo tom problemu, u istrazivanju biblijskih tekstova primjenjuje se
znanstvena metoda koju nazivamo tekstualna kritika. Ona zauzima prvo mjesto medu
postupcima povijesno-kriticke metode jer je nuzna pretpostavka svakog drugog znanstvenog
istrazivanja teksta. Klju€na zadaca kritike teksta je utvrditi biblijski tekst najblizi izvorniku,
odnosno utvrditi ono §to se naziva textus receptus.”’ »Tekstualna kritika Novog zavjeta bila
je u stanju da se razvije kao znanstvena disciplina tek od 1800. godine pa nadalje, nakon Sto
se odvojila od Textus receptus«’®. Taj postupak utvrdivanja izvornog teksta pojavljuje se kao
nuznost, jer do danas ne posjedujemo autografe, autenti¢ne rukopise Biblije za koje bismo
mogli tvrditi da je izvoran tekst. Danas posjedujemo tisu¢e otkrivenih rukopisa na izvornim
jezicima, koji se u mnogome podudaraju, ali sadrze i odredene razlike. Biblicar Gerhard
Hasel napominje: »Stolje¢ima su se biblijske knjige prepisivale rukom, ili na lako unistivoj
kozi ili pak na papirusu podrijetlom iz Egipta. Ovaj nacin prepisivanja odrzao se sve do
otkri¢a tiskarskog stroja«.” Osim rukopisa na izvornim jezicima posjedujemo i rane

prijevode na druge jezike koji su takoder znacajni u procesu rekonstrukcije izvornog teksta.*’

76 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner's Handbook, 33-34.
77 Usp. Tomislav VUK, Povijesno-kriticka metoda u biblijskoj egzegezi. Razmisljanje o aktualnoj situaciji,
posebno s obzirom na Stari zavjet, u: Bogoslovska smotra, 64 (1994.) 1-4, 263.
78
TBC, 37.
7 Gerhard HASEL, Biblijski tekst, prijevodi i razumijevanje, u: Biblijski pogledi, 2 (1994.) 2, 114.
80 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 54.

20



Postavlja se pitanje kako su varijacije medu rukopisima nastale. Nemamo sauvane
izvorne prve rukopise, pa ¢ak ni prve prepiske izvornih tekstova, nego rukopise koji nastaju
stolje¢ima nakon autografa. Stoga postoji vremenski razmak izmedu izvornog hagiografa
teksta 1 onoga tko je napravio prijepis, a u tom periodu nastaju i naknadne redakcije tekstova
koje su utjecale na spomenutu problematiku. Oko 3. st. pr. Kr., Stari zavjet koji je bio zapisan
na hebrejskom pocinje se prevoditi na grcki jezik, a kasnije 1 na sirijski i latinski. Takoder 1
Novi zavjet ubrzo nakon §to je bio zapisan na grékom prevoden je na sirijski, latinski 1 koptski
jezik. Uslijed tog prevodenja na druge jezike javlja se mnostvo razlika u tekstu. Jedan od
razloga nastajanja razlika jest u tome §to su autori ¢esto primjenjivali citiranje iz vlastitog
paméenja. Odredene razlike nastaju zbog namjernih ili nenamjernih zahvata prepisivaca.’!

Nenamjerne pogreSke u prepisivanju nastajale su zbog krivog c¢itanja ili sluSanja
teksta. Da bi se spisi brze umnazali, jedna je osoba Citala na glas, dok su prepisivaci
istovremeno pisali 1 pri tome su mogli krivo ¢uti neku rije€ ili je ¢ita¢ mogao krivo procitati,
pa bi tekst ostao tako zapisan. Ako je prepisivac prepisivao sam, mogle su nastajati pogreske
zbog umora koje su kao takve ostale ugradene u tekst. Tu su i druge jednostavne pogreske
koje su se javljale nesvjesno, zbog ograni¢avajucih ljudskih faktora, kao primjerice: slu¢ajno
preskakanje retka ili dvostruko upisivanje istih rijeci ili redaka, pravopisne pogreske,
zamjena poretka slova u rije¢i, zamjena poretka rijeci u recenici, ponekad su se na marginu
zapisivale rijeci koje je onda prepisivac¢ nehotice ili zabunom unio u svoj rukopis kao dio
teksta.®? Navedene greske u prepisivanju nazivaju se ortografske pogreske i vjerojatno su se
pojavljivale ve¢ u samim pocetcima prepisivanja spisa. Uvrijezeno je misljenje da ove
pogreske ne utjeu negativno na doktrinarni sadrzaj Biblije."

Namjerne izmjene u tekstu nastajale su svjesno zbog Zelje prepisivaca da ispravi
gramaticke ili pravopisne greske rukopisa kojega je prepisivao, bez obzira jeli se prethodno
uvjerio postoji li stvarno pogreska. Prepisivac¢ je ponekad smatrao neke dijelove teksta
doktrinarno upitnima, pa je svojim zahvatom zelio to ispraviti. Takvi zahvati prepisivaca

doprinijeli su poveéanju razlika medu tekstovima.?

81 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner's Handbook, 34-35.
82 Usp. Isto, 35.

83 Usp. Gerhard HASEL, Biblijski tekst, prijevodi i razumijevanje, 115.

8 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 36.
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Tekstualna kritika u otkrivanju najizvornijeg teksta koristi se znanstvenim radnjama.

Prije svega pregledavaju se najbolji i najstariji rukopisi koji su dostupni u ovome trenutku
povijesti. Kazemo u ovome trenutku zato $to znanstvenici dolaze, i dolazit ¢e, do novih
arheoloSkih spoznaja i otkrica spisa koji pomaZu u boljem razumijevanju nastanka tekstova.
Metoda uzima u obzir i drevne prijevode kao $to su primjerice Septuaginta (LXX) koja je
prijevod Starog zavjeta na grcki jezik ili Vulgata koja je prijevod Biblije na latinski. Osim
toga metoda koristi 1 patristicka djela u kojima se nalaze svetopisamski citati. Potonja dva
izvora koje metoda uzima u obzir, rani prijevodi i patristicki spisi, vazni su za metodu zato
Sto oni u sebi sadrze fragmente tekstova koji mogu biti stariji od najstarijih dostupnih
rukopisa.®

Iz prethodnoga mogu se razlugiti &etiri vrste tekstualnih varijanti biblijskog teksta:*
1) varijante medu rukopisima na izvornim jezicima;
2) varijante medu rukopisima ranih prijevoda;
3) varijante medu drevnim rukopisima izvornih jezika i rukopisima ranih prijevoda;

4) varijante u citatima ranokrs¢anskih i onovremenih zidovskih spisa.

Ci]j tekstualne kritike je utvrditi najizvorniji oblik teksta. Postoje dvije vrste kriterija
koje valja slijediti u tom procesu, a to su unutarnji 1 vanjski. Unutarn;ji kriteriji proizlaze iz
samoga teksta, a u njih ubrajamo:®’

1) »teZe ¢Citanje ima prednost pred laksim ¢itanjem«®®. To pravilo proizlazi iz ¢injenice
da je prepisivac teksta Zelio radije pojednostaviti tekst negoli stvoriti poteskoce za
razumijevanje;

2) wkrace itanje ima prednost pred duzim ¢itanjem«®. To pravilo proizlazi iz ¢injenice
da su prepisivaci imali tendenciju proSiriti tekst radije nego reducirati ga;

3) »u slucaju paralelnih tekstova ono Citanje koje se razlikuje od paralelnog teksta ima

90

prednost u odnosu na tekst koji se podudara s paralelnim mjestom«’";

4) wizvoran je onaj tekstualni oblik koji tumaci porijeklo drugih tekstualnih varijanti«’!.

85 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 54.
86 Isto, 55.

87 Usp. Isto, 55.

88 Lat. »Lectio difficilior praestat facili«.

8 Lat. »Lectio brevior praestat longiori«.

%0 Lat. »Lectio difformis a loco parallelo praestat conformi«.

o1 Lat. »Illa est genuina lectio, quae ceterarum originem explicat«.
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Unutarnja kritika takoder za svoje potrebe uzima u obzir spoznaje o tekstu koje donosi
literarna kritika, kao Sto su: stil pisanja, koriSteni vokabular, literarni kontekst. Primjerice,
ukoliko na odredenom mjestu unutar rukopisa tekst odskace od uobicajenog autorovog stila
ili vokabulara, tada se moze pretpostaviti da se u tom djelu nalazi ono §to mozda nije bilo u
izvorniku. Ili ako se odredeni dio ne uklapa u literarni kontekst Sireg dokumenta, tada se
povedéava vjerojatnost da je izvorni spis time nadogradivan.®?

Nakon §to smo nabrojali unutarnje kriterije prosudbe najizvornijeg oblika teksta,
prelazimo na vanjske kriterije. U njih ubrajamo €injenice o tekstu koje ne proizlaze iz samoga
teksta, a opée pravilo za prosudivanje izvornosti teksta glasi; »$to je tekst stariji, to je veca
vjerojatnost da je autentiGan«. Vanjski kriteriji prosudbe su:”>
1) Vrijeme nastanka rukopisa (vazno utvrditi za prethodno navedeno opce pravilo);

2) Geografska rasprostranjenost koriStenja konkretnog rukopisa (u koliko je ista
varijanta teksta koriStena na razliCitim podru¢jima tada je vjerojatnost izvornosti
veca);

3) Proces nastanka 1 meduodnos razliitih skupina rukopisa (tekstualni kriti¢ari su
podijelili rukopise u skupine prema sli¢nosti odnosno podudarnosti na temelju stila
pisanja ili materijalu na kojem je pisano, odredene skupine imaju vecu

vjerodostojnost od drugih).

Sve prethodno navedene Cinjenice o tekstu koje spoznajemo primjenom tekstualne
kritike trebaju se vagati, a ne prebrojavati. Postoje Cinjenice na temelju kojih moZzemo
iskljuciti tekst iz okvira izvornosti, ali postoje 1 one Cinjenice koje ne iskljucuju iz tog okvira,
ali im se vrijednost odvaguje. Varijante tekstova tako se stupnjevanju kao manje ili vece

vjerojatnosti istovjetnosti s izvornim tekstom.”*

3.2.  Literarna kritika

Suvremena znanstvena primjena metode literarne kritike pocela je u 17. stolje¢u, a znacajna

osoba u tom pocetku jest Richard Simon koji je istrazuju¢i biblijski tekst otkrio »ponavljanja,

92 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 39.
93 Usp. Isto. )
9 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 55.
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neslaganja u sadrZaju i razlike u stilu uocljive u Pentateuhu«’ Iz tih razloga bila mu je upitna
premisa koja zagovara da je Mojsije jedini autor Pentateuha, kako se do tada smatralo. Nakon
Simona, u 18. stoljecu Jean Astruc nudi objasnjenje ove problematike te zastupa da se je
Mojsije koristio razli¢itim izvorima pri sastavljanju Knjige Postanka. Astruc uocava da
»promjena boZanskog imena u knjizi Postanka ukazuje na dvije razli¢ite tradicije koje su
koristene kao izvor.«’® U vremenima nakon toga, biblijski kriti¢ari sve su vise osporavali
premisu da je Mojsije uopce autor Pentateuha jer rezultati literarne kritike ukazuju na
unutarnju nekoherentnost teksta i razliitost stilova.®’

Na tom tragu moze se ustvrditi da je na pocetku literarna kritika uglavnom bila
poistovjecivana s kritikom izvora, odnosno, sluzila da se unutar teksta razlikuju izvori od
kojih je tekst sastavljen. Posredstvom takvog nacina promisljanja doslo se do postavljanja
¢uvene hipoteze J. Wellhausena®® o &etiri dokumenta: Jahvista, Elohista, Deuteronomista i
sveceniCkog pisca, od kojih je ovaj posljednji smatran posljednjim redaktorom. Sli¢nu
hipotezu koja se temelji na teoriji viSe izvora imamo i u sastavljanju sinoptickih evandelja.
Naime, ta hipoteza zastupa da su Lukino i Matejevo evandelje sastavljeni od dva izvora, prvi
je Evandelje po Marku, a drugi je izvor hipotetski nazvan Quelle, $to znaci »izvor«, a sadrzi

zbirku Isusovih izreka.”’

3.2.1. Filoloska analiza teksta

Dok se tekstualna kritika bavi otkrivanjem autenti¢nih rije¢i u tekstu, literarna kritika
analizira tekst kroz prizmu filoloskih datosti.!® U okviru primjene literarne kritike na
biblijske tekstove govorimo prije svega o morfologiji 1 sintaksi te semanti¢koj analizi koje
su kljuéne za filolosku obradu teksta. Na temelju rezultata te analize moze se utvrditi
postojanje unutarnje koherentnosti teksta. Ako se ispostavi manjak koherentnosti tada se
otvara moguc¢nost da je odredeni tekst bio podlozan redakciji ili kompilaciji. Nakon §to se

utvrdi nekoherentnost teksta primjenjuje kritika izvora koja sluzi za daljnju identifikaciju

% TBC, 38.

% Raymond BROWN - Joseph FITZMYER - Roland MURPHY (ur.), Znanstveni uvod u Bibliju, 220.

7 Usp. TBC, 37-38.

%8 Usp. Raymond BROWN - Joseph FITZMYER - Roland MURPHY (ur.), Znanstveni uvod u Bibliju, 227.
% Usp. TBC, 38.

190 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 59.
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izvora od kojih je doti¢ni tekst sastavljen. Literarna analiza bavi se i utvrdivanjem pocetka 1
kraja velikih i manjih tekstualni cjelina unutar teksta.'"!

Morfologija dolazi od gréke rije¢i morphé koja znaci »oblik« i rije¢i logos koja znaci
»rije¢«.!”? Morfem za razliku od fonema ima znadenje jer je on »temeljni dio gramatike u
kojem se proucavaju najmanje jezicne jedinice kojima je pridruzeno znacenje (tj. morfemi) i
oblici pojedinih promjenljivih rijeci. Kako oblici rijeci sluze za to da se rijeCima pridruze
gramaticka (kategorijalna) znacenja, u morfologiji se proucavaju i gramaticke kategorije
oblika rijeci 1 nacini njihova izrazavanja. Takve su kategorije npr. kod imenskih rijeci rod,
broj ili padeZ, a kod glagolskih rije¢i vrijeme, nacin, lice ili glagolski vid.«!*

Sintaksa potjeCe od grcke rije¢i syntaxis Sto znaci »red, slaganje, uredivanje«.
Sintaksa je dio gramatike u kojemu se proucavaju odnosi medu jedinicama u nizu, tj. odnosi
medu rije¢ima i njihovim oblicima, odnosi izmedu spojeva rijeci, odnosi medu rije¢ima u
slozenoj recenici te odnosi medu reenicama u tekstu.!*

Morfolosko-sintaksnom analizom dobiva se uvid u gramaticku kompoziciju teksta.
Ona ispituje rije¢i u njihovim samostalnim znacenjima koje nam je vazno i koje se moze
provjeriti etimoloskom analizom. Kada se rije¢i u re¢enici oplemene odredenim prefiksalnim
1 sufiskalnim morfemima i primjeni se odredena sintaksa, ciljani poredak rijeci u recenici,
tada se mijenja i kontekst koje te reCenice Zele prenijeti. Polaziste je premisa da je autor
ciljano koristio gramaticke oblike kako bi izrekao zeljenu misao, na taj nacin unutar teksta
prenosi se specifi¢na ideja na koju je vazno obratiti pozornost.!%

Kada se tekst podvrgne analizi koriStenih rijeci tada se mogu utvrditi specifi¢nosti
koje sadrzi. Svaki autor/pisac koristi odredeni rje¢nik kojim se sluzi u svom pisanju i po tome
se moze razlikovati od drugih autora obradujudi istu tematiku. Stoga, filoloSkom analizom
teksta mozemo do¢i do stila koji je specifi¢an za odredenog autora. Primjer toga je Ivanovo
evandelje koje »upotrebljava samo 1000 razlicitih grékih rije¢i od ukupno oko 19 .000 rijeci

ovog evandelja«'% Specifi¢nost autora vidi se po poveéanoj udestalosti nekih klju¢nih

101 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 57.

102 Usp. Josip SILIC - Ivo PRANJKOVIC, Gramatika hrvatskog jezika, Zagreb, 2007., 37.
193 https://enciklopedija.hr/clanak/morfologija, (25.V1.2024).

104 Usp. Josip SILIC - Ivo PRANJKOVIC, Gramatika hrvatskog jezika, 184.

105 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 58.

196 Jsto.
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termina u tekstu koje ukazuju na teoloski naglasak koji zaokuplja autora. Takva analiza
postavlja temelj za dijakronu analizu tradicije i redakcije.'"’

Prethodno spomenuta analiza koncentrirala se na koristene rijeci, a daljnja gramaticka
analiza uzima u obzir vrstu 1 oblik rijeci. Vrste rijeci su: imenice, ¢lanovi, zamjenice, glagoli,
pridjevi, prilozi, prijedlozi itd. Posebno treba obratiti pozornost na sljedece oblike: kod
¢lanova na odredenost ili neodredenost, kod glagola na glagolsko vrijeme, zapovjedne nacine
glagola (imperativ), izmjena vremena aorist-imperfekt, uporabu »teoloskog pasiva«. Ovo su
samo neki od oblika na koje je vazno obratiti pozornost. Tekstovi koji sadrze veliki broj
imperativa ukazuju da se najceS¢e radi o zakonodavnim tekstovima, a primjer za to su
Levitski zakonik 1 Knjiga Ponovljenog zakona. Kada u tekstu postoji veliki broj zamjenica

to ukazuje da se radi o pitanju komunikacije i ¢esto se koristi u poslanicama.'®

3.2.2. Kiritika izvora

O postojanju kompilacije izvora unutar Biblije imamo svjedoCanstvo na samom pocetku
Evandelja po Luki: »Kad ve¢ mnogi poduzese sastaviti izvjes¢e o dogadajima koji se ispuniSe
medu nama«.!” Autor ovoga evandelja govori da su mnogi ve¢ prije njega poduzeli sastaviti
izvjes¢a. To nam ukazuje na postojanje mnogih izvjestaja o dogadajima vezanim za Isusa
Krista prije sastavljanja doti¢nog evandelja. Gréki tekst mozda jo$ jasnije ukazuje na to:
»Emeidnmep molhoi €mexeipnoav avardiachor Stynow mepl T®V TEMANPOPOPNUEVOVY €V
Huiv mpaypdtove. ! Izraz avotaéocOo je glagol u grékome vremenu aoristu, a u takvom
obliku pojavljuje se samo jednom i to ovdje u Lk 1,1, a dolazi od glagola dvatdoocopot i
moze se prevesti kao »urediti, srediti, sastaviti 1 napisati«, Sto ukazuje na postojanja vec
napisanih izvora prije samih kanonskih evandelja.!'!!

Literarna kritika tradicionalno je u biblijskom istrazivanju bila primarno vezana za
proucavanje izvora koji su bliski tekstu ili iz kojih je tekst nastao jer su biblicari uocavali

poteskoce u ¢itanju, odnosno nekoherentnost unutar teksta. Izolacija razli¢itih dokumenata

107 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 58.

108 Usp. Isto.

199 https://biblija.ks.hr/evandelje-po-luki/1, (15. VIL. 2024).

110 prijevod: »Kad ve¢ mnogi poduzese sastaviti izvje¢e o dogadajima koji se ispunise medu namax.

1 Usp. Anto POPOVIC, Gréko — hrvatski rjecnik Novoga zavjeta sa statistikom grckih rijeci, Zagreb, 2016.,
24.
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unutar cjelina rodilo je kritiku izvora. Postupak izolacije ili razdvajanja tih dokumenata,
analiza njihovog sadrzaja 1 karakteristika te stavljanje u meduodnos naposljetku je nazvano
literarna kritika.'?

Nakon Sto se tekstualna kritika opredijelila za verziju teksta koji smatra
se egzegeta moze pitati »je li odlomak jedinstvena cjelina, djelo jednog autora ili je
sastavljena od vise cjelina koje su naknadno dodavane tekstualnoj cjelini?«!'* Neki od
faktora koji ukazuju na koriStenje i umetanje ranijih izvora, a takoder sluze i za
razgrani¢avanje i izdvajanje tih dijelova su sljedeéi:'!*

1) promjene u stilu;

2) promjene u rjecniku;

3) prekid u kontinuitetu misli ili izlaganja;

4) prisutnost sekundarnog povezivanja i veznih izricaja;
5) promjene u teoloski i drugim stavovima;

6) ponavljanja;

7) jasno razgranicene i izdvojene manje cjeline;

8) kronoloske ¢injenice i druge nedosljednosti.

Dokument Tumacenje Biblije u Crkvi predbacuje kritici izvora da se, u zelji da utvrdi
kronologiju biblijskih tekstova, »ogranicila na zadacu cijepanja i rastavljanja teksta kako bi
identificirala razli¢ite izvore. Ona nije posvecivala dovoljno pozornosti kona¢nom obliku
biblijskog teksta i poruci koju je tekst priopéavao u stanju u kojem je trenutno egzistirao. «''°
Ovdje dokument Zeli skrenuti pozornost na to da se ne smije tako olako odbaciti i

obezvrijediti doprinos prvih redaktora biblijskih spisa.!'®

3.3.  Kritika oblika

12 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 73.
113 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 62.

114 Isto.

15 TBC, 38-39.

116 Usp. Isto.
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Literarna kritika se nakon primjene i dobivenih rezultata kritike izvora, pocela zatvarati u tu
metodu, ali su neki egzegeti poceli shvacati manjkavosti i jalovost »wellhausenizma«'!” za
biblijska istrazivanja. U tom periodu, krajem 19. stolje¢a, Herman Gunkel nastojao je ne
ograniciti se samo na dotadasnju metodu literarne kritike (filologiju i izvore), nego je
zagovarao istrazivanje povijesti predliterarnih i usmenih tradicija koje su vezane za tekst, a
to ¢e biti obradeno u kritici tradicije.!'® Suvremena povijesno-kriticka metoda istraZzuje
povijest oblika (Formgeschichte) jednim dijelom u okviru analize knjizevnih rodova 1 vrste,
a drugim djelom u okviru istraZivanja kritike tradicije.''® U kritici oblika Gunkel je vazan jer
je »nastojao definirati knjizevnu vrstu svakog odlomka (npr. da li je legenda ili himan) i

njegovu Zivotnu situaciju ili »Sitz im Leben« (npr. pravna situacija ili liturgijska).«!?

3.3.1. Knjizevni rodovi 1 vrste u Bibliji

U svakodnevnim razgovorima ili Citanju knjiga, ¢lanaka 1 ostalih tiskovina, moguce je na
temelju iskustva prepoznati odnos izmedu sadrzaja i forme odredene informacije. Primjer
moze biti novinski ¢lanak koji sadrzi odredene informacije, a u blizini sadrzi i oglas za
prodaju nekretnine. Opis nekretnine u tom oglasu iznosi se na specifican nacin, jer se radi o
oglasu, nego $to bi to bio opis u kupoprodajnome ugovoru. Forma prvoga je bio oglas koji
treba privuci kupca, a forma drugoga je pravni opis koji opisuje Sto se tocno prodaje.
Potrebno je imati na umu da se kod oglasa Zeli privuci kupac pa se podrazumijeva koristenje
hiperbole u opisu stvari, dok s druge strane kupoprodajni ugovor sadrzi drukciji stil
izrazavanja u opisu iste stvari.!?!

Citajuéi Bibliju mogucée je uoéiti postojanje razli¢itih odnosa sadrzaja i forme. To nam
ukazuje da je Biblija »kada je promatramo knjizevno, zbirka raznoliko pisanih djela, u dugom
razdoblju od 14 stoljeca. Sva su djela sastavljena u religiozno pou¢nom nadahnucu. Iako su
literarno stilizirana, autori nisu vodili veliku brigu o ujednacenu stilu i rodovskom

jedinstvu.«!?> Rodovi i vrste prepoznaju se i razlikuju prema zakonitostima koje

117 Usp. Raymond BROWN - Joseph FITZMYER - Roland MURPHY (ur.), Znanstveni uvod u Bibliju, 233.
118 Usp. Isto.

119 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 67.

120 TRC, 39.

121 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 84.

122 Drago SIMUNDZA, Knjizevni rodovi i vrste u Bibliji, u: Vihbosnensia, 11 (2007.) 2, 247.
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karakteriziraju svaki od knjiZzevnih oblik. Cijela jedna biblijska knjiga u sebi moze sadrzavati
odredeni knjizevni rod ili vrstu. Primjer za to je Pjesma nad pjesmama koja ima oblik lirske
poezije. Nasuprot tomu, unutar jedne knjige moze postojati vise razli¢itih izri¢aja pa stoga
mozemo re¢i da je knjiga sastavljena od razli¢itih knjiZevnih rodova i vrsta. Primjer za to
imamo u Knjizi Postanka u kojoj imamo rodoslovlja, opise pojedinih likova, opise ¢uda i
ostale opise.'??

Biblija je literarno oblikovana razli¢itim stilovima i satkana od mnoStva manjih
jedinica tako da nije lako u njoj razlikovati pojedine rodove i vrste. Pri tome postoje oblici
koji su izvorno biblijski, a naravno postoje 1 oni koji su bili specificni za vrijeme, jezik 1
kulturu u kojoj je Biblija nastajala. Druga poteskoca u klasificiranju rodova, vrsta i podvrsta
je ta Sto teorija knjiZzevnosti opcenito nema Cvrstih 1 dorecenih nacela koja bi jasno
razgranic¢avala sloZzene mjeSovite biblijske literarne strukture. Treca poteskoca je Sto su neki
biblijski spisi stariji od najstarijih anti¢kih tekstova koji tematiziraju knjizevne forme.'**

Zbog navedenih poteSkoca, dioba biblijskih knjiga se tradicionalno u Zzidovstvu
obiljezavala tematsko-stilski ili zanrovski, a ne literarno-rodovski. Time se izrazava vise
predmetna nego literarna narav biblijskih spisa. Stoga su na predmetnom postojale tri
osnovne skupine: Zakon, Proroci i Spisi. Tradicionalno tekstovi Novog zavjeta takoder se
dijele u tri zanra: Povijesni, Poslanicki, Prorocki. lako navedene podjele nisu literarno
tipi¢ne, one su u skladu sa stilskim 1 sadrzajnim posebnostima refleksivnog nacina pisanja

poucno-religioznih poruka.!'?

3.3.1.1.  Knjizevni rod

Kada govorimo o knjizevnom rodu, govorimo o onome za $to se u internacionalnoj
egzegetskoj uporabi koristi tehnicki izri¢aj na njemackome »Die Gattung«. Knjizevni rod
oznacava formalne elemente koji su karakteristicni za bilo koju, opéu knjizevnu vrstu,

primjerice poslanicu, govor ili opis ¢uda.'?

123 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 67-68.
124 Usp. ¢lanak SIMUNDZA, Knjizevni rodovi i vrste u bibliji, 248, 251.
125 Usp. Drago SIMUNDZA, Knjizevni rodovi i vrste u Bibliji, 250-254.
126 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 68.
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KnjiZevna terminologija definira »Die Gattung« kao temeljnu knjiZzevnu kategoriju.
Klasi¢na podjela na temeljne knjiZzevne rodove obuhvacéa tri kategorije. To su:'?’
1. Lirika
2. Epika

3. Drama

Prethodno nabrojanim danas se u teoriji i praksi dodaje ¢etvrti knjiZzevni rod koji se
naziva diskurzivni ili znanstveno-literarni. On obuhvaca eseje, biografije, memoare, putopise

i sli¢no.!®

3.3.1.2.  Knjizevna vrsta

»Die Gattung« se u egzegetskoj uporabi koristi kao tehnicki izri¢aj za knjizevni rod. Za
knjizevnu vrstu to je takoder njemacki izraz »Die Form«.'”® Knjizevna vrsta je konkretan
oblik opc¢eg knjizevnog roda. Knjizevna vrsta kao literarni oblik »Cesto je klju¢ za
razumijevanje smisla teksta«.'*

Biblicar Anto Popovi¢ izdvaja tri razloga zasto je vazno klasificirati biblijske tekstove
prema knjizevnoj vrsti:'3!
1. Literarni oblik teksta ¢esto je klju¢ za razumijevanje smisla teksta;
2. Knjizevna vrsta Cesto je pokazatelj Zivotne situacije teksta;
3. Definicija knjizevne vrste teksta omogucava usporedivanje teksta sa slicnim

literarnim Zanrovima u biblijskoj i izvan biblijskoj literaturi.

Literarna vrsta otkriva nam namjeru hagiografa u vidu poruke koju je Zelio prenijeti
adresatima. To se jasno vidi na primjeru izvjestaja o stvaranju (Post 1-3). Spomenuti tekst
moZemo Citati kao drevni opis stvaranja, kao alegoriju ili kao znanstvenu povijest.'** To su
perspektive iz kojih danasnji Citatelj moze tumaciti tekst, ali ostaje pitanje koja je bila izvorna

nakana hagiografa pri sastavljanju teksta. Kao pomo¢ pri otkrivanju autorove nakane, nudi

127 Usp. Drago SIMUNDZA, Knjizevni rodovi i vrste u Bibliji, 249.
128 Usp. Isto.

129 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 68.
130 Isto, 69.

131 Isto.

132 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 68.
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se razlu¢ivanje knjiZevne vrste koja analizom izricaja Zeli utvrditi izvornu autorovu nakanu.
Nakon S$to se knjizevna vrsta 1 nakana utvrde, treba ih uzeti u obzir pri ¢itanju i tumacenju
teksta.

Postoji mnostvo knjizevnih vrsta i teSko ih je sve nabrojiti, ali spomenimo neke
osnovne koriStene u Bibliji: himan, hvalospjev, mitovi, basne, pisma, kronike, oporuke,

poucne parabole, biblijske novele i mnoge druge.'*

3.3.2. Zivotna situacija knjizevnih vrsta (Sitz im Leben)

Nakon §to je izvrSena analiza sadrzaja teksta, pa zatim analiza oblika koja ukazuje na nacin
kako je sadrzaj iznesen, biblicari su postavili vazno pitanje konteksta, koje glasi: u kojim
Zivotnim okolnostima je sadrZaj nastao? Pod okolnostima prvenstveno se podrazumijeva Sira
socioloska situacija zajednice u kojoj se prenosi predaja ili situacija u kojoj se nalazi autor
teksta. Ta socioloSka situacija prisutna je u odredenom povijesnom trenutku koji je imao
svoje znacajke koje utjeCu na zivotnu situaciju, primjerice stanje izgnanstva, rata, mira,
blagostanja, siromastva i slicno. Zato biblijski tekst sadrzi povijesnu Sirinu i socioloSku
dubinu koje treba upoznati da bi dosli do autenti¢nijeg tumacenja teksta.'>*

Svaki biblijski tekst 1 knjizevna vrsta povezani su s odredenom kulturnom,
socioloskom, politicCkom, ekonomskom i religioznom situacijom. Medutim, odredena
zivotna situacija moze biti povod nastanka tekstova razli€itih knjizevnih vrsta. Anto Popovié¢
iznosi primjer da situacija smrti osobe mozZe biti povod nastanka tuzaljke, ali 1
komemorativnog govora, pa ¢ak 1 satire u slucaju da je pokojnik bio smatran protivnikom 1i
omrazen.'?

Osvréuéi se konkretno na evandelja, Gunkel razlikuje tri razine Zivotnih situacija: '3

1. Isusove zivotne okolnosti;
2. Povijesne okolnosti Crkve;

3. Kontekst u evandeljima.

133 Usp. Drago SIMUNDZA, Knjizevni rodovi i vrste u Bibliji, 255-258.

134 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 84-86.

135 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 69.

136 Raymond BROWN - Joseph FITZMYER - Roland MURPHY (ur.), Znanstveni uvod u Bibliju, 264.
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Prva razina odnosi se na kontekst izreke ili dogadaja iz Isusova Zivota. Druga razina
odnosi se na predaju i tumaci kontekst pojedine Isusove zgode ili izreke u Zivotu zajednice,
nakon Njegove smrti. Zasto je zajednica zadrzala sjecanje bas na taj dogadaj ili te rijeci i koje
im je znacenje pridavala? Treca razina osvrée se na zivotnu situacija evandelista. Zasto je
zapisao odredene dogadaje od svih dostupnih, te zasto ga je smjestio upravo na to mjesto
unutar evandelja? Na posljednjem pitanju ve¢ se nalazimo na prijelazu u podrucje iduce
kritike, a to je kritika redakcije.'®’

Mozda najjednostavnija formulacija za tumacenje vaznosti zivotne situacije
knjizevnih vrsta u Bibliji nalazi se u dokumentu Evandelja u svjetlu povijesti i vjere. Ondje
stoji da je Sitz im Leben »kolijevka u kojoj nastaje i raste evandeoska poruka«.'*® Ta kolijevka
je, u slu¢aju Novog zavjeta, prva krS¢anska zajednica, Crkva. Ona je 1 okvir, odnosno

kontekst, u kojem se razvija predaja i vjera, prvo usmeno, a zatim i pismeno.'*

3.4. Kritika tradicije

Svaki biblijski tekst nastaje u odredenoj sredini koja je omedena odredenom kulturom.
Kultura u sebi sadrzi tradiciju koja se prenosi s naraStaja na narastaj. Tradicija na neki nacin
definira ljude koje obuhvaca, jer zahvaca u njihovo razumijevanje njih samih, tumacenje
povijesti, sustav vrijednosti i vjerovanja, medusobnu komunikaciju i odnose. Tradicija se
prenosi prianjem prica, poznatim izrekama, pjesmama, svjedocanstvima i slicno. Vazno je
stoga imati na umu da su tradicije imale veliki utjecaj na sastavljanje razli¢itih drevnih spisa
pa tako 1 biblijskih. Biblijski tekstovi reflektiraju karakteristike odredene tradicije po kojima
je moguce razlikovanje tradicijskih struja. Tradicija se takoder razvija pa je moguce unutar
tekstova prepoznati razliite faze jedne tradicije, a uzrok postojanja razli¢itih faza je taj Sto
se biblijski tekst razvijao tijekom vise desetljeca pa i stolje¢a. U tim periodima postojale su
promjene unutar tradicije, primjerice teoloske perspektive i naglasci, tumacenja tekstova,

neke prepoznatljive literarne karakteristike kao promjene u jeziku i stilu, koristenje izvora.'*?

137 Usp. Raymond BROWN - Joseph FITZMYER - Roland MURPHY (ur.), Znanstveni uvod u Bibliju, 264.
138 Augustin kardinal BEA, Evandelja u svjetlu povijesti i vjere. Novi znanstveni pogledi na sinopticka
Evandelja, Zadar, 1966., 27.

139 Usp. Isto.

140 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner's Handbook, 92-93.

32



U biblijskim tekstovima kod kojih je prepoznatljiv utjecaj tradicije, posredstvom
povijesno-kriticke metode primjenjuje se kritika tradicije koja »smjesta tekstove u tradicijske

struje i nastoji utvrditi njihov razvoj tijekom vremena.«'*!

Kritika tradicije uvelike ovisi o
literarnoj analizi, stoga je vazna uloga tumaca da primjenom metoda filoloske analize
prepozna razlicite slojeve teksta i nakon toga kritikom tradicije utvrdi kako su ti slojevi
nastali 1 zaSto. Na taj nacin tumac¢ mozZe jasnije razumjeti i tumaciti tekst u zavrSnom obliku
kakvog imamo danas.'*?

Prije nego Sto je biblijski tekst bio zapisan, formiran u literarnom obliku, prenosio se
usmenom predajom unutar tradicije. To vrijedi za Stari i Novi zavjet ¢iji su dogadaji, prije
postojanja u pisanom obliku, bili prepriCavani unutar Izraela i ranih crkvenih zajednica.
Kritiku tradicije ne treba gledati samo kroz spomenutu usmenu predaju jer i nakon $§to je
predaja bila zapisana, ona je i dalje zadrzala karakteristiku tradicije da se vremenom

razvija.'#

3.4.1. Tradicija

Tradicija otkriva kulturnu pozadinu teksta. Kritika tradicije jako je bliska kritici oblika jer
promjena oblika moze ukazivati na razliCite slojeve tradicije, a takoder odredeni literarni
oblik moze biti nositelj konkretne predaje. Tradicija obuhvaca specifi¢ne jezi¢ne konvencije,
misaone strukture, svijet slika, ste¢ene spoznaje i zajednicke opce pojmove. Takoder tradicija
obuhvaca i knjige koje je autor teksta prethodno ¢itao i1 koje su izvrSile utjecaj na njegov
misaoni svijet. Iz te pred biblijske bliskoisto¢ne literature autor preuzima i razvija motive
koje koristi u svom pisanju. Nazalost, neke od tih starih izvora vise nije moguce identificirati.
Nadalje, tradicija identificira izriaje i govorne figure unutar zajednice. Te figure nazivaju se
wtopoi« i predstavljaju koristene motive.'*

Postojanje tradicije u odredenom tekstu pretpostavlja se na temelju pojavljivanja istih

postavki u razli¢itim tekstovima koji nisu ovisni jedan o drugome.'#’

141 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 72.

142 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 94.
143 Usp.Isto, 93.

144 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 72-73.

145 Usp. Isto, 73.
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3.4.2. Predaja

Predaja je ono Sto prethodi pisanom tekstu. Koristenjem termina »predaja« prvenstveno se
misli na usmenu predaju, sve dok u odredenom trenutku povijesti hagiograf nije odlucio
doti¢nu predaju zapisati. Kritika predaje nastoji prodrijeti do samog pocetka nastanka
doti¢nog pripovijedanja.'*®

U tekstovima se nekada moZe uociti nepovezanost izmedu pripovijedanja. To ukazuje
na vjerojatno postojanje predaja o tim dogadajima koje su se u usmenom obliku prenosile
neovisno jedna o drugoj. Apostol Pavao u Prvoj poslanici Korin¢anima (1 Kor 15, 3)
spominje da im prenosi ono §to je ranije primio. Mozemo reci da se Pavao ovdje referira na
odredenu predaju. Na to nam ukazuje nespecifi¢nost doti¢nog izri¢aja za Pavlov opus. I ostali
biblijski pisci uzimali su usmene i pisane predaje koje su zatim tumacili u svijetlu vlastite
zivotne situacije 1 zapisom ih proslijedili budu¢im narastajima. U tome se ocituje vaZznost
Izraela za Crkve u kojima su se spisi koje danas imamo formirali i prenosili.'#’
Treba imati na umu kako je puno segmenata povijesno-kriticke metode hipotetske

naravi, pa tako i kritika predaje. Hipotetski se pokuSava rekonstruirati ranija povijest teksta.

Cilj kritike tradicije je »protumaciti konac¢an oblik svetopisamskog teksta.«!'*®

3.5. Kritika redakcije

Kritika redakcije nalazi se na spoju dijakronijske i sinkronijske analize teksta jer uzima u
obzir zavr$nu verziju teksta, ali takoder nastoji tumaciti povijest i pretpovijest teksta odnosno
kronologiju zahvata redaktora teksta. Da bi to postigla kritika koristi analize jezika i stila u
tekstu, analizu kompozicijske tehnike 1 istrazuje nakane redaktora. Cilj kritike redakcije jest
da istrazi »promjene kojima su tekstovi bili podvrgnuti prije nego su dobili kona¢an oblik.«!'*’

Kritici redakcije pristupa se nakon S§to se pokazu rezultati kritike oblika i tradicije. Za ovu

146 Usp. Isto, 73-74.

147 Usp. Isto, 74-76.

148 Usp. Isto, 76.

149 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 76.
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kritiku klju¢na je kvalitetna filoloska analiza.'>® MoZe se reéi da kritika redakcije nije neka
radikalno samostalna metoda koja se primjenjuje na biblijske tekstove nego metoda koja se
posljedi¢no razvila u svjetlu kritike oblika i tradicije. '

Prethodno, u kritici tradicije spomenuli smo da je biblijski tekst prije nego $to je bio
zapisan, prenoSen u narodu u obliku usmenih predaja. Te usmene predaje su u nekom trenutku
povijesti sveti pisci zapisali. Iz analiza prethodno spomenutih kritika vidljivo je da mnoge
biblijske knjige u sebi sadrze odredene nekoherentnosti ili razliite stilove. 1z toga se stvorila
hipoteza da doti¢ne knjige nisu djelo samo jednoga autora nego da su u njima izvrSeni zahvati
drugih pisaca koje nazivamo redaktorima teksta. Ti redaktori imali su svoje nakane, odnosno
teoloske ciljeve koje su zeljeli implementirati u tekst i tako ih priop¢iti svojim
suvremenicima. Uloga redaktora nije uvijek bila cijenjena i izu€avana, ali u okviru povijesno-
kriticke metode zahvati redaktora imaju veliku vaznost. Oni daju veliki teoloski doprinos te
se na temelju sadrzaja njihovih zahvata u tekstu moze djelomi¢no utvrditi njihov identitet. !>

Temeljna pretpostavka za opravdanost koriStenja kritike redakcije jest da mnogi
biblijski tekstovi imaju povijest postupnog nastajanja koja vodi do kona¢nog kanonskog
oblika. Povijest nastajanja testa moze se u mnogim slucajevima otkriti i rekonstruirati s
velikom dozom sigurnosti. Biblicari i tumaci Biblije Zele znati kako su zahvati redaktora
utjecali na smisao 1 znacenje tekstova u kona¢nom obliku. S druge strane, ukoliko je u tekstu
nemoguce naci razliCite tradicije izvore koji bi tumacili proces povijesti razvoja pisanog

teksta, tada se tekst moze smatrati djelom jednog autora.!>

150 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner’s Handbook, 101.

51 Usp. Isto, 107.

152 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 76-77.

153 Usp. John HAYES - Carl HOLLADAY, Biblical Exegesis. A Beginner's Handbook, 101-102.
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4. Fundamentalisticko tumacenje Svetog pisma

Katolici vjeruju da je u Svetom pismu sadrzana sinergija transcendentnog nadahnuca i
ljudskog autora. Sveto pismo, stoga Sto je Bozja rije¢, sadrzi u sebi dijelove koji zahtijevaju
veliki trud kako bi bili protumaceni. Prethodno navedena ¢injenica velika je prijeporna tocka
kod fundamentalista jer zanemaruju vaznost ljudskog autora u oblikovanju Biblije. Prilikom
tumacenja Svetog pisma moramo imati na umu ¢injenicu da se radi o prethodno spomenutoj
sinergiji bozanskog 1 ljudskog koja nikada ne moze biti do kraja protumacena 1 iscrpljena.
Koliko god se tumac trudio, Bozja rije¢ uvijek zadrzava svoju otajstvenost. Ta ¢injenica moze
kod nekih dovesti do nesigurnosti i nepovjerenja u odnosu prema Bozjoj rijeci.

Moderan nacin Zivota Cesto u ljudima stvara prazninu i niStavilo, zbunjenosti i
nedoumicu. Sve to uzrokuje tjeskobu i strah u ¢ovjeku s kojima se nekako mora nositi. Takva
nesigurnost je lako uocljiva kod fundamentalista koji u pretjeranoj zelji da se oslobode, u
teznji za sigurno$c¢u i stabilno$¢u oblikuju nekriticka uporista u zivotu. To je vidljivo i u
nacinu poimanja i pristupa Svetom pismu. [z straha da ¢e se oblikovana sigurnost urusiti
¢esto nisu voljni dopustiti samima sebi, a onda i drugima da uop¢e dovode u pitanje njihova
uvjerenja.'>*

Dokument Tumacenje Biblije u Crkvi upozorava: »Fundamentalisticki pristup je
opasan, jer privlaci osobe koje traze biblijske odgovore na svoje Zivotne probleme. Taj
pristup moZe ih zavarati nudeci interpretacije koje su pobozne, ali iluzorne, umjesto da im
kaze kako Biblija ne sadrzi nuzno izravni odgovor na svaki od tih problema.
Fundamentalizam poziva, bez da to kaze, na odredenu vrstu intelektualnog samoubojstva.
On unosi u Zivot laznu sigurnost, jer nesvjesno mijesa ljudske ograni¢enosti biblijske poruke

i njenu bozansku bit.«!*

4.1.  Kako definirati fundamentalizam?

154 Usp. Karen ARMSTRONG, Bitka za Boga. Fundamentalizam u judaizmu, kr§éanstvu i islamu, Sarajevo,
2007., 167.
155 TBC, 83-84.
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Danasnje vrijeme obiluje koriStenjem raznovrsne terminologije, ali est je slucaj da pri tome
onaj koji se koristi odredenim terminima uopce nije upoznat s njihovim stvarnim znac¢enjem.
Tako se razliciti krivo shvaéeni pojmovi provlace kroz govor ili pismeno, a osobito je to
slu¢aj u novinarstvu. Jedan od tako olako koriStenih termina je fundamentalizam. U naSem
vremenu fundamentalizam se najviSe spominje u religijskom kontekstu, jo§ preciznije u
kontekstu islama. Mozda je razlog tome §to se u suvremenim strujanjima unutar islama
najlakSe ocituje fundamentalisticka karakteristika. Premda manje spominjana,
fundamentalisticka struja postoji 1 unutar kr§¢anstva. Fundamentalizam se cesto mijesa i
poistovjecuj bliskim pojmovima kao Sto su konzervativizam i tradicionalizam. Oni
medusobno imaju zajednicke karakteristike, ponajvise u vidu otpora prema modernome, ali
su u biti razligiti %

Prema definiciji hrvatske enciklopedije, naziv fundamentalizam dolazi od latinske
rijei fundamentum koja znaci »temelj ili osnova«. »Fundamentalizam je vra¢anje na
temeljne istine 1 praksu neke religije i ideologije, naucavanja; iskljuciv nastup, pod izlikom
vra¢anja na izvor, prema drugim pogledima na svijet i religijama. Pojam je u novije doba
vezan uz probudeni konzervativni islam, nazivan islamski fundamentalizam. Oznacava
takoder one kr$¢anske zajednice koje doslovno tumace Bibliju i zastupaju misljenje da u njoj
nema nikakvih zabluda, tj. odbacuju povijesna i teoloska tumadenja biblijskoga sadrzaja.«'>’

Religijski fundamentalizam moZe se prepoznati u sljedeéem. Covjek ili skupina ljudi
vjeruju u vrhovni autoritet, u religijskom smislu krajnji autoritet je Bog, u kontekstu naseg
razmatranja to je rije¢ Bozja zapisana u Bibliji. 1z nekog razloga netko drugi kritickim
promisljanjem dovodi u pitanje ¢injenice vezane uz vrhovni autoritet, a skupina koja vjeruje
u taj autoritet ne dopusta da se on dovodi u pitanje i suprotstavlja mu se. Cesto se koriste i
politickim sredstvima u promicanju ideja 1 vrijednosti za koje se zalazu. Fundamentalisticka
ideologija reagira na zbivanja koja im pruzaju nesigurnost i nelagodu na nacin da redefinira
1isti¢e vaznost moralnih religioznih vrijednosti kako bi se sa¢uvali od nesigurnosti. Moralne

1 religiozne vrijednosti su nuzne, ali u kontekstu fundamentalizma one izbijaju kao reakcija

na nesigurnost stoga se nepromisljeno i naivno prosuduju i promic¢u.!'>®

156 Usp. Marta ZORKO, Suvremeni fundamentalizam, u: Medunarodne studije, 7 (2007.) 1, 73.
157 https://www.enciklopedija.hr/clanak/fundamentalizam. (10. VIII. 2024.).
158 Usp. Marta ZORKO, Suvremeni fundamentalizam, 75.
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Dokument Tumacenje Biblije u Crkvi govori o fundamentalistiCkom ¢itanju, ali ne
podrazumijeva takav nacin tumacenja kao jednu od metoda ili postupaka za tumacenje
Biblije. Temelj fundamentalistickog Citanja je doslovno tumacenje koje iskljucuje svaki
napor za razumijevanjem teksta. Jedini nacin tumacenja koji dokument zabranjuje i oznacava
kao opasnost jest upravo fundamentalisti¢ki nain. Fundamentalisti zapravo odbacuju

povijesno-kriti¢ku, ali i svaku drugu znanstvenu metodu u tumacenje Biblije.!>

4.2. Razvoj fenomena biblijskog fundamentalizma

Ono Sto danas smatramo biblijskim fundamentalizmom ili fundamentalistickim Citanjem
svoje zacetke ima jo§ u 15. stoljeéu u dobu reformacije'®® tako da je fundamentalizam u
kr§¢anstvu specificno protestantski fenomen. Reformatorska doktrina »Sola Scriptura«
nastojala je razdvojiti Sveto pismo od kriéanske predaje i tradicije. Zelja je bila vratiti
samostalan autoritet Svetom pismu 1 osloboditi ga od zarobljenosti tradicije koju je prema
reformatorima nametnula papinska Crkva. Na taj nacin fundamentalisti zanemaruju povijesni
karakter biblijske objave.!®! Problem tradicije koji isti¢u jest taj §to je jos iz srednjeg vijeka
vukla mnoga opSirna alegorijska tumacenja koja su reformatori okarakterizirali kao
pretjerivanja od kojih treba osloboditi Bozju rije¢. Reformatori su tako promicali 1
naglasavali literalan, odnosno, doslovan smisao Svetog pisma.'®?

U razdoblju nakon prosvjetiteljskog racionalizma, fundamentalizam dobiva novi
zamah u protestantizmu. Povod tome bila je pojava liberalne racionalisticke egzegeze koja
je uzdrmala temelje tadaSnjeg vjerovanja i tumacenja Biblije. Kao odgovor na modernizam i
liberalizam u 19. st. radaju se vjerski pokreti u Sjedinjenim Ameri¢kim DrZavama, a
pokretaci su bili uglavnom evangelici. Ti pokreti bili su ujedinjeni oko nekoliko vjerskih
»fundamentals«, odnosno, temeljnih Ccinjenica uz koje su prianjali. Zajednicki cilj
fundamentalista bio je antimodernisticki i antisekularizacijski. Veliku borbu fundamentalisti
su vodili s darvinizmom 1 unoSenjem teorije evolucije u Skolske 1 edukacijske programe.

Fundamentalisti odrzavaju i svoje kongrese, a 1919. godine osnivaju World's Christian

159 Usp. TBC, 80.

160 Usp. Isto.

161 Usp. Isto.

162 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 200-201.

38



Fundamentals Association.'®® Tu organizaciju pokrenuo je William Bell Riley u suradnji s
A.C. Dixonom koji je bio jedan od urednika djela The Fundamentals izdanog 1910. godine
koji su fundamentalisti kasnije smatrali »klicom njihovog pokreta«. U tom djelu
fundamentalisti su na razumljiv nain predstavljali kr§¢anske doktrine. World’s Christian
Fundamentals Association osnovana je na velikoj konferenciji u Philadelphiji na kojoj je
sudjelovalo oko Sest tisu¢a konzervativnih vjernika iz raznih protestantskih zajednica. Nakon
toga pripadnici fundamentalisticke organizacije, sastavljene najviSe od baptista i
prezbiterijanaca Sirili su svoja tumacenja i propovijedi po gradovima diljem SAD-a u
vrhunski organiziranoj kampanji. Time su pridobili mnoge sljedbenike jer je narod s
ushi¢enjem slusao njihove propovjedi, a vodeci propovjednici poceli su vjerovati da su
pokrenuli novu reformaciju. Pokret je bio ustrojen 1 voden militantnom simbolikom. U tom
smislu sebe su drzali borcima za temelje (fundamente) vjere koji vracaju u posjed teritorij
koji je preuzeo Antikrist.'**

Dvadesetih godina dvadesetog stolje¢a fundamentalisti su imali najve¢i zamah.
Poznat je 1 veliki sudski spor u kojem je sudjelovao profesor biologije koji je promicao
Darwinovu teoriju evolucije. Naime profesor je na svojim predavanjima govorio o stvaranju
svijeta 1 ljudskoj evoluciji. Ta teorija je smatrana izravnom prijetnjom vjerskom
razumijevanju stvaranja ¢ovjeka i svemira kako je opisano u Knjizi Postanka. Cijela situacija
dosla je na sud gdje je fundamentaliste zastupao William Jennings Bryan koji je bio
visokopozicionirani drzavni sluzbenik. Tijekom ispitivanja na sudu jedan od odvjetnika uspio
je iz njega izmamiti priznanje kako je tesko zamisliti daje Bog stvarno stvorio svijet u Sest
dana od kojih svaki traje dvadeset Cetiri sata. Taj sudski proces bio je pra¢en od javnosti te
su se u mnogima nakon tog procesa pocele javljati sumnje u istinitosti Biblije. Unato¢ tome
neke savezne drzave pocele su zabranjivati poducavanje teorije evolucije u Skolama. Time je
fundamentalizam izaSao iz unutar religijskog prostora i sve viSe imao utjecaj na drustvo i
drzavne institucije.'®®

Spomenuti politicar William Jennings Bryan bio je veliki zagovornik izbacivanja
teorije evolucije iz obrazovnih ustanova. Smatrao je opc¢enito kao 1 ve¢ina fundamentalista

da visoko obrazovanje ugrozava vjerska uvjerenja. Tvrdio je da je ta teorija bila u pozadini

163 Usp. Klaus KINZLER, Vjerski fundamentalizam. Krséanstvo — judaizam — islam, Beograd, 2002., 15-16.
164 Usp. Karen ARMSTRONG, Bitka za Boga. Fundamentalizam u judaizmu, krs¢anstvu i islamu, 211-215.
165 Usp. Klaus KINZLER, Vjerski fundamentalizam. Krséanstvo — judaizam — islam, 27-28.
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nasilja koja su po€injena u Prvom svjetskom ratu jer teoriju evolucije dovodi izravno u vezu
s njemackim militarizmom. Problem je taj Sto teorija promice osnovnu misao koja govori da
samo snazni prezivljavaju, odnosno, zakon jacega. Smatrao je da do takvih zvjerstva nad
¢ovjekom ne bi doslo da se ljudi ravnaju kreacionistickim tumacenjem svijeta i covjeka. '

Nakon spomenutih dogadaja nitko nije ostajao ravnodusan. U prvoj polovici 20.
stoljeca ljudi se sve viSe zanimaju za dublje upoznavanje teorije evolucije i stavljali su tu
teoriju nasuprot biblijskom opisu stvaranja svijeta 1 covjeka. Fundamentalizam je zbog toga
Sveto pismo, a koji se zdravom razumu ¢ine bajkovitim i1 razumski neprihvatljivim. Krajem
Sezdesetih godina dvadesetog stolje¢a ponovno dolazi do budenja fundamentalizma, a to je
omoguc¢io razvoj elektronskih medija, osobito televizije. Fundamentalisticki su
evangelizatori iskoristili taj trenutak razvoja i Sirili svoja tumacenja preko radija i televizije
pa su tako mogli doprijeti do Sirokih masa §to je prije bilo nezamislivo.'¢’

Krajem 20. stoljeca vidljiva je odredena promjena i napredak u kojem fundamentalisti
prelaze iz krutog fundamentalistickog poimanja istine i nepogresivosti Svetog pisma prema
sve sofisticiranijem tumacenju svoje doktrine. Uzrok tome je §to su zagovornici
fundamentalizma vjerojatno i sami uvidjeli kontradiktornost, neodrzivost i neobranjivost
velikog dijela svojih doktrina pred navalama pitanja koja postavlja suvremeni svijet, znanost
1 zdrav razum. Takav suvremeni fundamentalizam uvida i biblicar Anto Popovi¢ kada u svom
komentaru dokumenta Tumacenje biblije u Crkvi primjecuje da »Komisijin prikaz
fundamentalistickog c¢itanja Biblije ne odrazava uvijek slozenu stvarnost suvremenog
fundamentalizma 1 aktualnog neofundamentalizma. Tako se moze ste¢i dojam da danas ne
postoji fundamentalizam u onom obliku kako ga opisuje ovaj dokument.«'%® Nadalje, na tom
tragu istice da je zanimljiva Cinjenica da se nije pojavila nijedna fundamentalistiCka recenzija
prethodno spomenutog dokumenta Papinske biblijske komisije koji se osvrée na
fundamentalisticko ¢itanje. Stoga se namece pitanje »da li je prikaz fundamentalizma u
Dokumentu takav da se fundamentalisti nisu mogli prepoznati u tom fundamentalisticko

opisu ¢itanja Svetog pisma.«'®

166 Usp. Karen ARMSTRONG, Bitka za Boga. Fundamentalizam u judaizmu, krs¢anstvu i islamu, 216.
167 Usp. Klaus KINZLER, Vjerski fundamentalizam. Krséanstvo — judaizam — islam, 26-28.

168 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 211.

169 Isto, 211-212.
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Primjer suvremenog, sofisticiranijeg fundamentalizma moze se pronaéi u Cikaskoj
1zjavi o nepogresivosti Biblije (Chicago Statement on Biblical Inerrancy) koja je u svojim
tezama vrlo bliska katolickom nauku o tumacenju Svetog pisma. Spomenuti dokument nastao
je 1978. godine na medunarodnoj konferenciji vodec¢ih americkih i svjetskih evandeoskih
teologa odrzanoj u Chicagu. Izjavu je potpisalo oko 300 poznatih svjetskih evandeoskih
teologa.!”® Izjava isti¢e vrhovni autoritet i nepogresivost Svetog pisma. Izjava uzima u obzir
¢injenicu da je Sveto pismo pisano po ljudskom autoru. Zastupa da je »Sveto pismo, u
cijelosti i doslovno Bogom dano, bez pogreske je i nedostataka u cjelokupnom svom
nauku.«'”! Na tom tragu nadalje tvrdi » Autoritet Svetog pisma neizbjezno je umanjen ako je
ova potpuna boZanska nepogresivost na bilo koji nac¢in ogranic¢ena ili zanemarena.«'’? Izjava
autoritet Crkve stavlja ispod autoriteta Svetog pisma. Nadahnuce se odnosi samo na
autografski tekst Svetog pisma, a vjeruje se da se on velikom precizno$¢u moze utvrditi iz
raspolozivih rukopisa. Tako su onda i prijevodi nadahnuti u onoj mjeri u kojoj vjerno
predstavljaju izvorni tekst. Sveto pismo je »nepogresivo, tako da je, ne vodeci nas u zabludu,

173

istinsko i1 pouzdano u svim pitanjima koje doti¢e.« * U posljednjim tezama ova izjava

potvrduje da »tekst Svetog pisma treba biti tumacen pomocu gramaticko-povijesne egzegeze,

174 Unato¢ dopustenju primjene

uzimajuci u obzir njegove knjizevne oblike i elemente.«
kriticke metode u tumacenju teksta, izjava ipak smatra nedopustenom koriStenje kritike
izvora jer smatraju da ona dovodi do relativizacije i obezvrjedivanja teksta i dovodi u pitanje
autorstvo.'”

Vidimo stoga da suvremeni krS¢anski fundamentalizam vuce korijene jo§ iz
protestantizma, a danas ga prakticiraju uglavnom manje skupine, odnosno sekte, ali ova vrsta
¢itanja nalazi simpatizere 1 medu katolicima. NajceSce je to iz razloga Sto ti katolici imaju
problemati¢an odnos i stav prema sluzbenoj Crkvi 1 njezinu nauku. Takoder odbacuju

autoritet Crkve i uzimaju Sveto pismo kao jedini i posljednji temelj donosenja odluka.'”®

170 Usp. Ljubinka JAMBREK, Cikaska izjava o nepogresivosti Biblije, u: Kairos, 4 (2010.) 1, 133.
71 Isto, 134.

172 Isto, 134.

173 Isto, 137.

174 Isto, 138.

175 Usp. Ljubinka JAMBREK, Cikaska izjava o nepogresivosti Biblije, 133-138.

176 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 202.
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4.3. Pet tocaka fundamentalizma

Osnove fundamentalizma poznatije kao pet tocaka fundametalizma definirali su
konzervativni protestantski egzegeti na Ameri¢kom biblijskom kongresu koji je bio odrzan u
Niagari, u drzavi New York, 1895. godine.!”” Ondje je jo§ 1878. godine definiran »Niagara
Creed«'”® 1 od tada se redovito odrzavao sastanak americkih fundamentalista. Dokument koji
su usvojili opéenito se suprotstavlja darvinizmu, znanstvenim otkri¢ima u biologiji i geologiji
te liberalnoj interpretaciji Biblije. Pet tocaka fundamentalizma definirali su kao doktrinarni
temelj istine kréanske vijere.!” Vjera u fundamentalne principe i danas okuplja
fundamentalisti¢ki pokret u SAD-u.!*°

Rije¢ je o teoloskim principima kojima se fundamentalisti razlikuju od moderne,
kriticke i liberalne teologije. Tih pet to¢aka su: '8!

1. Apsolutna verbalna nepogresivost i autenti¢nost Svetog pisma;

Kristovo bozanstvo;
Partenogeneza, odnosno Kristovo rodenje od Djevice;

Nauk o zastupnickom okajanju;

wok wn

Tjelesno uskrsnuce u vrijeme Kristova drugog dolaska.

Na prvi pogled svih pet tocaka ¢ine se legitimnima. U ovome radu bitna nam je samo
prva toc¢ka. Potrebno je obratiti pozornost na ono §to dokument Tumacenje Biblije u Crkvi
kaze o doticnim tockama: »lako je fundamentalizam u pravu kada inzistira na boZanskom
nadahnuéu Biblije, na nezabludivosti Rije¢i Bozje i na drugim biblijskim istinama
uklju¢enim u njegovih pet temeljnih to¢aka, njegov nacin prikazivanja tih istina ukorijenjen
je u ideologiji koja nije biblijska, bez obzira §to pobornici toga pristupa o tome govorili.
Doista, on trazi ¢vrsto i sigurno prianjanje uz krute doktrinarne stavove i nalaze, kao jedini
izvor ucenja za kr§¢anski zivot i spasenje, Citanje Biblije koje odbacuje svako postavljanje

pitanja i bilo koju vrstu kritickog istraZivanja.«!%?

177 Usp. TBC, 80.

178 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 203.

179 Usp. Isto, 201.

180 Usp. Klaus KINZLER, Vjerski fundamentalizam. Krséanstvo — judaizam — islam, 26.
181 Usp. TBC, 80.

182 Usp. Isto, 81.

42



Uz spomenutih pet tocaka Klaus Kienzler tvrdi da se fundamentalizam u nacelu
okrece protiv relativizacije autoriteta Biblije posredstvom koriStenja povijesno-kritickih
istrazivanja, protiv darvinistiCkog osporavanja nastanka covjeka kroz bozanski stvaralacki
zahvat 1 zalaZe se za spas duSe putem najave skorog povratka Isusa Krista koji ¢e onda

uspostaviti vladavinu na zemlji.'®3

4.4. Fundamentalisticko shvacanje nadahnuca Svetog pisma

Ispravno je inzistirati na ¢injenici da je Sveto pismo plod boZanskog nadahnuca. Pitanje je
samo kakvo je fundamentalisti¢ko razumijevanje takvog nadahnuca. Fundamentalisticki stav
prema nadahnucu temelji se na ideologiji, a ne na biblijskim istinama. Ta ideologija biti ¢e
razlozena u nastavku.'

Temeljna karakteristika biblijskog fundamentalizma lezi u odbacivanju povijesne
naravi Svetog pisma. Prema fundamentalistima, bozansko nadahnuc¢e svetih spisa odvilo se
na nacin da je Duh Sveti diktirao doslovno svaku rije¢, a ljudski pisac je u tom ¢inu bio samo
pisaljka koja biljezi ono $to mu je preneseno. U odnosu prema Bogu fundamentalisti odbijaju
priznati svaku bliskost ljudskog i bozanskog. Fundamentalizam iskljucuje €injenicu da su
Sveti spisi nastajali unutar odredenog ambijenta u kojemu se formirao sveti pisac koji je po
nadahnucu zapisao Bozju rije¢ ljudskim jezikom. Zbog ovakvog nacina shvac¢anja nadahnuca
fundamentalisti moraju odbaciti uporabu povijesno-kriticke metode u tumacenju jer smatraju
da se time dovodi u pitanje istinitost BoZjeg autorstva.!'®

Spomenuti »Niagara Creed« i1z 1879. godine u prvom clanku govori o
fundamentalistickom shva¢anju nadahnuca: »Vjerujemo da je Sveto pismo nadahnuo Bog, a
to znaci cijelu knjigu koja se naziva Biblija. Bog je nadahnuo Bibliju ne u smislu da su
nadahnuti ljudi napisali Bibliju nego je Duh Sveti izdiktirao same rijeci Svetog pisma svetim
ljudima u proslosti. Bozansko nadahnuce nije razli¢itog stupnja, nego se jednako i potpuno
proteze na sve dijelove svih biblijskih spisa, povijesnih, poetskih, doktrinarnih i prorockih, 1

na najmanje rije¢i, i na padezne nastavke (naglaske) pojedinih rijeci, ukoliko se nalaze u

183 Usp. Klaus KINZLER, Vjerski fundamentalizam. Krséanstvo — judaizam — islam, 27.
184 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 202.
185 Usp.Isto, 203.
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izvornom rukopisu.«'%® Prema takvom verbalnom shvac¢anju nadahnuéa sveti ljudski autor je
samo pisac bozanskog diktata. Bog je tada garancija istinitosti svake rijeci Biblije u svim
njenim dijelovima.'®’

Uzevsi u obzir sve navedeno u vezi fundamentalistiCkog shvac¢anja nadahnuc¢a Biblije,
jasno je da oni ne smatraju ljudskog autora kao pravog autora koji je ukljucen u bozansku
objavu kao pravi teolog, u svojoj slobodi, svojim vlastitim stilom pisanja i obiljeZen svojom
ljudskom ogranic¢enoscu koji iz vlastitog iskustva i kontemplacije Zivota 1 rijeci Isusa Krista
voden bozanskom inspiracijom pise sveti spis. Fundamentalisti to odbacuju i zastupaju da je

Biblija izravna rije¢ BoZja i to daje sigurnost da je imuna na greske.'*®

4.5. Fundamentalisticko shvacanje nepogresivosti Biblije

Druga temeljna karakteristika biblijskog fundamentalizma naslonjena je na prvu i govori da
je sve §to stoji u Bibliji nezabludivo 1 nepogresivo. Ta ¢injenica nuzno proizlazi iz shva¢anja
inspiracije kao verbalni diktat. Svaka rije¢ Svetog pisma je ¢injeni¢ne i povijesne to¢nosti jer
je istina priopéena od samog Boga.'®

Nezabludivost proizlazi iz ¢injenice da je Biblija izravna rije¢ BoZja. Nezabludivost
obuhvaca sve, ne samo teoloski sadrzaj nego je nezabludiva »izri¢ito 1 u svim drugim
informacijama o povijesnim dogadajima, u brojevima, u kronologiji, u zemljopisnim
podacima, sve do podataka koje Biblija nudi o autorstvu pojedinih svetopisamskih knjiga. «!*
U protivnome »ukoliko bi Biblija sadrzavala i samo jednu pojedinost koja nije to¢na, tada ne
bi bilo moguée pouzdavati se u Bibliju kao izravnu i istinitu BoZju Rije¢. «*!

Fundamentalisticki stav je da ako Biblija grijesi u stvarima prirodnih ili povijesnih
znanosti tada moze grijesiti i u stvarima koje su od klju¢ne vaznosti za vjeru, kao §to je

primjerice pitanje Isusova otkupiteljskog poslanja.'®?

186 Usp. Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 203-204.

187 Usp. https://www.layevangelist.com/journal/2010/10/21/biblical-interpretation-fundamentalism.html, (20.
VIIL 2024.).

188 Usp. Isto.

189 Usp. Isto.

190 Anto POPOVIC, Nacela i metode za tumacenje Biblije, 204.

Y1 Isto.

192 Usp. Isto.
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Takvo shvacanje ima veliki utjecaj na tumacenje, a to se osobito vidi u Novom zavjetu
gdje fundamentalisti tumaceci pisano evandelje poistovjecuju svaku Isusovu rije¢ 1 djelo s
onime kako je Isus to isto izveo za vrijeme svog boravka na zemlji. Tu se lako dolazi u
problem jer se u evandeljima susre¢emo s vise opisa istog dogadaja, a opisi se pri tome u
vecoj ili manjoj mjeri razlikuju. Ne uzimajuéi u obzir nakanu ljudskog autora i tradicije
zajednice u kojoj zivi, da bi zastitili svoju temeljnu doktrinu nepogresivosti i nezabludivosti
fundamentalisti ¢e tvrditi da su to razli¢iti dogadaji. Neprihvatljivo im je moguénost da je isti
dogadaj namjerno opisan na razli¢it nacin.'*?

Postoji jo§ primjer u vezi fundamentalisticCkog stava prema nepogresivosti Biblije.
Fundamentalisti zastupaju Mojsijevo autorstvo Petoknjizja iz razloga S§to o tome svjedoci
Biblija u Pnz 31, 24-26. Nadalje, u kritickoj egzegezi utvrdeno je da Knjiga proroka Izaije
nema samo jednog autora, Izaiju, nego postoje dijelovi unutar knjige koji su nastali kasnije,
tzv. Deuteroizaija (Iz 40-66) koji je iz doba suzanjstva. Iz fundamentalisti¢ke perspektive
takvo tumacenje nije prihvatljivo jer bi ono iskljucilo Izaijinu prorocku sposobnost da

snagom bozanskog nadahnuca predvidi dogadaje koji ¢e se dogoditi kojih 200 godina nakon

njegova vremena.'*

193 Usp. https://www.layevangelist.com/journal/2010/10/21/biblical-interpretation-fundamentalism.html, (21.
VIIL. 2024.).
194 Usp. Anto POPOVIC, Nadela i metode za tumacenje Biblije, 204.
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5. Prakti¢ni primjer egzegeze

U zavr$nom djelu ovoga rada predstavit ¢emo kratki primjer fundamentalistickog tumacenja

Biblije. Nakon toga isti biblijski odlomak analizirat ¢emo povijesno-kriticCkom metodom.

5.1.  Primjer fundamentalistickog tumacenja Lk 12, 42 i Lk 16, 1-8

Primjer fundamentalistickog tumacenja preuzet je iz djela The Fundamentals: A Testimony
To The Truth'®. Navedeno djelo jest klasi¢an primjer fundamentalisti¢kog tumacenja Biblije
nastalo pocetkom 20. stoljec¢a u Sjedinjenim Americkim Drzavama. Sastoji se od devedeset
pisanih radova objavljenih od 1910. do 1915. godine, a 1917. godine ti radovi objavljeni su
u etiri sveska od strane Bible Institute of Los Angeles.'*®

Clanak koji ¢emo ovdje prikazati kao primjer nalazi se u Getvrtkom svesku pod
naslovom Our Lord’s teaching about money. Clanak potpisuje Arthur Tappan Pierson (1837.-
1911.) koji je znacajna figura u evangelickom pokretu kasnog 19. stoljeca. Imao je ugled
biblijskog ucenjaka i bio je pastor.'”’

Narativni stil kojim se autor koristi u svom ¢lanku uobicajen je stil protestantskih
pastora. Sastoji se u tome da se izabere tema (u ovom slucaju Isusovo u€enje o odnosu prema
novcu) te se zatim tema razlaZe na nacin da se analiziraju aktualne egzistencijalne okolnosti
(negativne) vezane uz temu i prikazuje se njihovo nesuglasje u odnosu na ono §to pise u
Bibliji. Najcesce se ne uzima u obzir cjelokupna Biblija nego jedan redak ili kratki odlomak
koji se tumaci doslovno u kontekstu teme koja je prvobitno odabrana. Mogli bismo re¢i da
se biblijski citati umecu kako bi pokrijepili autorovu misao.

Autor zastupa misljenje da se temelj Kristova u¢enja o odnosu prema novcu nalazi u
Njegovu modelu upravljanja sadrzanom u Lk 12, 42 i1 16, 1-8. Iz tih redaka autor uvida da
covjek nije vlasnik nego samo upravitelj. Dvije osobine morale bi krasiti upravitelja, da bude

vjeran 1 mudar. Vjeran zato da Bozje povjerenje ne bi bilo povrijedeno na nacin da tim

195 Amiz Clarence DIXON — Reuben Archer TORREY (ur.), The fundamentals. A Testimony to the Truth,
Michigan, 1988.

196 Usp. https://digitalcommons.biola.edu/the-fundamentals/, (28. VIIL. 2024.).

197 Usp. https://www.bu.edu/missiology/missionary-biography/n-o-p-g/pierson-arthur-tappan-1837-1911/, (28.
VIIL. 2024.).
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darovima ¢ovjek udovoljava sebi, a mudar, zato da darovi budu umnoZeni koliko god je to
moguée.'?®

Autor nadalje pise da je to sasvim obican i jednostavan temeljni princip upravljanja
novcem, ali kao takav nije drustveno prisutan u odnosu prema financijama. Razlog tomu jest
taj Sto Covjek sebe promatra kao vlasnika koji novcem raspolaze po vlastitoj volji ne imajuci
osjecaj odgovornosti kao upravitelj. Zato gomila i trosi velike svote novca na svjetovne
stvari, a neznatan dio tek daje u dobrotvorne svrhe. Sve bi bilo drugacije da covjek razumije
svoj polozaj upravitelja dobara imajuéi svijest da je odgovoran pred Gospodarom za rasipanje
Njegovih dobara. Autor na kraju ovoga tumacenja napominje da ¢e na dan suda ispastati ne

samo oni koji trate dobra nego i oni koji gomilaju.'®’

5.2.  Primjer povijesno-kriticke analize Lk 12, 42 i 16, 1-8

Prethodni ¢lanak tumacio je Lk 12, 421 16, 1-8 kao Isusov govor o upravljanju novcem. Sada
prelazimo na kriticku analizu istoga teksta. Tijekom 20. stoljeca povijesno-kriticka metoda
bila je primarna metoda tumacenja Biblije, a njezin utjecaj osjeca se osobito u podrucju
tumacenja parabola (prispodoba). Primarni je cilj saznati kako je ta parabola zvucala u
vrijeme »povijesnog« Isusa kada je izrecena.’”’ Primjenom literarne kritike, analizirajuéi
redak Lk 12, 42, vidljivo je da se gotovo isti redak nalazi u Evandelju po Mateju.
Usporedbom ovih dvaju grekih tekstova uocljiv je visok stupanj podudarnosti. To nam
ukazuje da ovaj tekst vjerojatno pripada izvoru Q! iz kojega potje¢u mnogi dijelovi Lukina
i Matejeva evandelja.?®? Oboje su preuzeli doti¢nu prispodobu i uklopili je zajedno s drugim
koriStenim izvorima. Prema tome prispodoba sadrzana u izvoru Q trebala bi odgovarati

prispodobi kakva je izre¢ena tijekom Isusova javnog djelovanja.?*

198 Usp. Amiz Clarence DIXON — Reuben Archer TORREY (ur.), The fundamentals. A Testimony to the Truth
Volume 4, Michigan, 1988., 255-256.

199 Usp. Isto, 256.

200 patrick HARTIN, Angst in the household: A deconstructive reading of the parabole of the Supervising
Servant (Lk 12:41-48), u: Neotestamentica, 22 (1988.) 2, 378.

201 Vige o izvoru Q pogledati u: Raymond BROWN, Uvod u Novi zavjet, Zagreb, 2008., 116-122.

202 Usp. Patrick HARTIN, Angst in the household: A deconstructive reading of the parabole of the Supervising
Servant (Lk 12:41-48), u: Neotestamentica, 22 (1988.) 2, 378.

203 Usp. Isto, 379.
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Lk 12,42: Mt, 24, 45:
»iod elmev 6 koproc, Tic dpa €otiv 6 motog | »Tic 8pa gotiv. O miotdc dodlog kai
olkovOlog 0 @POVIHOG, OV KataoTtNoel O | @pOVIHOG OV KOTEGTNGEY O KVPLOG €ml TG
KOpLog &mi Tii¢ Oegpaneiog avTod Tod S1d06val | oiketeiog odTOD TOD Sodvarl avToic TNV

v kap® [10] crropérpiov.« % TpoQTV &V Kanp@.«*%

Postoji semanticka razlika u grékim tekstovima Mateja 1 Luke pa razmotrimo neke od
njih. Luka doti¢nog »vjernog i razumnog« koga gospodar postavlja u sluzbu naziva
oixovéuog, u prijevodu upravitelj.?’® Matej istu osobu naziva Sodroc, u prijevodu rob ili
sluga. 27 Kod evandelista Luke postoji jo§ samo jedno mjesto u evandelju gdje se spominje
oixoviduog, a to je u Lk 16, 1-8 u prispodobi o nepostenom upravitelju kojega je gospodar
pohvalio jer se ponio snalazljivo. U toj prispodobi gospodar je na kraju pohvalio nepostenog
upravitelja za to $to je snalazljivo podijelio dobra svog gospodara. Tim ¢inom potice se
darezljivost prema siromasima. Kako je upravitelj u Lk 12 opisan kao vjerni upravitelj tako
prispodoba o nepostenom upravitelju u Sesnaestom poglavlju poti¢e na vjernost Bogu u
odnosu prema primljenim dobrima. Upravitelju u Lk 12, 44, obecano je da da ¢e biti
postavljen nad svim gospodarevim imanjem, a onome u Lk 16, 10-12, govori se da ukoliko
nije vjeran u tudem bogatstvu ne moze dobiti ni ono $to pripada njemu (aluzija na vje¢no
blago).2®® U kontekstu redenoga vezano za semantiku osobe upravitelja u Lukinom
evandelju, zanimljiva je ¢injenica koju egzegeta moze uociti. Na kraju retka Lk 12, 42, stoji
da ¢e gospodar postaviti vjernog i razumnog upravitelja da daje obrok u pravo vrijeme. Obrok
je u izvornom tekstu oznacen kao citouétpiov, a prevodi se kao porcija ili obrok, mjera
hrane.?%’ Taj gréki termin je u Novom zavijetu hapax legomenon, ali se pojavljuje u grékom

prijevodu Staroga zavjeta u Septuaginti i tamo se povezuje s Josipom egipatskim koji je bio

204 https://www.die-bibel.de/en/bible/UBSS5/LUK. 12, (29. VIIL 2024.), prijevod: »Rec¢e Gospodin: Tko li je
onaj vjerni i razumni upravitelj §to ¢e ga gospodar postaviti nad svojom poslugom da im u pravo vrijeme daje
obrok«.

205 https://www.die-bibel.de/en/bible/UBS5/MAT.24, (29. VIIL. 2024.), prijevod: »Tko li je onaj vjerni i
razumni sluga Sto ga gospodar postavi nad svojim ukuc¢anima da im izda hranu u pravo vrijeme?«.

206 Usp. Anto POPOVIC, Gréko-hrvatski rjiecnik Novog zavjeta sa statistikom grckih rijeci, 126.

207 Usp. Isto, 57.

208 Usp. Christopher HAY'S, Slaughtering stewards and incarcerating debtors: coercing charity in Luke 12:35 -
13:9, 47-49.

209 Usp. Anto POPOVIC, Greko-hrvatski rjecnik Novog zavjeta sa statistikom grckih rijeci, 160.
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zaduZzen za upravu faraonovih dobara (Post, 47, 12-14). Prema tome, neki egzegete smatraju
da mozda slika Josipa egipatskog leZi u pozadini vjernog upravitelja u Lk, 12, 42.21°

U prethodnim grckim tekstovima Matej 1 Luka oznacavaju doti¢nog gospodara gréim
xoprog. Na isti slican nacin Petar u prethodnom retku r. 41, postavljajuci pitanje, oslovljava
Isusa nazivom Kopie. Rije€ kipiog prevodi se kao gospodar, ali isto tako sluzi za oznacavanje
Boga i Krista.?!! Ta ¢&injenica implicira da gospodar kojega Isus spominje u prispodobi
predstavlja samog Boga koji u poimanju eshatoloskog suda dijeli nagradu i kaznu.?!?

Vidljiva je razlika da evandelist Luka obraca viSe paznje na kontekst u koji smjesta
ovu prispodobu. On je smjesta u kontekst dijaloga Petra i Isusa u kojem Petar postavlja Isusu
pitanje: »Gospodine, govoris li tu prispodobu samo za nas ili i za sve?«*!'> Matej s druge
strane prispodobu ne stavlja u kontekst dijaloga Petra i Isusa nego kao nezavisnu sastavnicu
unutar teksta.>!*

U prethodnom fundamentalistickom nac¢inu tumacenja autor Isusov govor o vjernom
1 razumnom upravitelju tumaci u okvirima zemaljskog upravljanja novcem. Iako kriticko
tumacenje ne iskljucuje u tim redcima postojanje Isusovog etickog nauka o odnosu prema
materijalnim dobrima, ¢est slucaj kod fundamentalistickog tumacenje je da ne uzima u obzir
cjelinu nego tumacenje retka kao nezavisan od ostatka Biblije. Kriti¢ki komentari analiziraju
Siru sliku teksta. U slu€aju ovog vidljivo je da se egzegete najprije osvréu na ¢injenicu da je
ovdje rije¢ o eshatoloSkom govoru o paruziji jer se prispodoba analogno nastavlja na
prispodobu o slugama koje gospodar kada dode nalazi budne (Lk, 12, 35-40). Iz Lk, 121 16,
biti vjeran sluga znaci biti brizan prema ranjivima s onime §to posjedujemo u ovom zivotu
kako bi primili nebesku nagradu u vje¢nom.?!

Charles Milo Connick iznosi promisljanje povezano s kritikom tradicije tumacenja

prispodobe o vjernom upravitelju. On smatra da je rana Crkva ovu prispodobu ¢itala u svjetlu

210 Usp. Christopher HAYS, Slaughtering stewards and incarcerating debtors: coercing charity in Luke 12:35 -
13:9, 47.

211 Usp. Anto POPOVIC, Greko-hrvatski rjecnik Novog zavjeta sa statistikom grckih rijeci, Zagreb, 2016.,
108.

212 Usp. Christopher HAYSS, Slaughtering stewards and incarcerating debtors: coercing charity in Luke 12:35 -
13:9, 47.

213 https://biblija.ks.hr/evandelje-po-luki/12, (29. VIIL. 2024.).

214 Usp. Patrick HARTIN, Angst in the household: A deconstructive reading of the parabole of the Supervising
Servant (Lk 12:41-48), 378.

215 Usp. Christopher HAYSS, Slaughtering stewards and incarcerating debtors: coercing charity in Luke 12:35 -
13:9, 49.
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konacne paruzije kao §to je evidentno iz konteksta. U njoj je gospodar Sin ¢ovjecji koji se
vraca suditi svijet. Upravitelj predstavlja ¢lanove Crkve ili crkvene vode. U mentalitetu rane
Crkve bila je prisutna misao da ¢ée paruzija doc¢i uskoro, ali to se ne dogada po njihovim
oc¢ekivanjima i prispodoba ih opominje da ne smiju izdati od Gospodara dano povjerenje.
Luka poistovjecuje upravitelje s apostolima koji su postavljeni kao autoritet u zajednici i
poznaju volju Gospodara bolje od ostalih pa ¢e za njih i kazna biti veca ukoliko se ogluse na
volju Gospodara. Ako zanemarimo evandeoski kontekst perikope o vjernom upravitelju i
alegorijsko tumacenje, tada nam ostaje samo slika velikog domacinstva koje Zivi u napetosti
iS¢ekivanja povratka Gospodara. Biti pripravan na dolazak Kraljevstva je tada klju¢na poruka
prispodobe. Isus je vjerojatno prispodobu izrekao kao upozorenje vjerskim vodama svoga

vremena.>!'

216 Usp. Patrick HARTIN, Angst in the household: A deconstructive reading of the parabole of the Supervising
Servant (Lk 12:41-48), 379.
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Zakljucak

Bozja rije¢ ponekad moze biti toliko osebujna i duboka da je Covjek ne moze zahvatiti u
cijelosti i nikada je ne moze iscrpsti do kraja. U samom Svetom pismu postoje tekstovi koji
govore o potrebi tumacenja pisane Bozje rijeci, sjetimo se samo susreta Filipa 1 Etiopljanina
u Dj 30-31.

Najstariji spisi unutar Biblije nastali su prije oko 2500. godina u druStvenim okolnosti
koje se uvelike razlikuju od danasnjih Sto ih ¢ini ponekad tesko shvatljivima dana$njem
Citatelju. Sveto pismo izvorno je pisano jezicima koje mali broj ljudi danas moze razumjeti.
Citaju¢i Bibliju ¢ovjek nailazi na ponavljanja, nerazumijevanje, povijesne, geografske i
sli¢ne neto¢nosti, ¢injenice koje nisu u skladu sa suvremenim znanstvenim dokazima. Sve te
poteskoce mogu vjernika obeshrabriti na putu upoznavanja Svetog pisma. Tumacenje Svetog
pisma od Zivotne je vaznosti za pojedinog vjernika i ¢itavu Crkvu.

Napredak znanosti u doba prosvjetiteljstva kod nekih je pobudio Zelju za znanstvenim
istrazivanjem Biblije. Postojala je skupina znanstvenika 1 filozofa koji su svojim
znanstvenim, ali 1 pseudoznanstvenim metodama zeljeli Bibliju prikazati u loSem svjetlu. S
druge strane primjenom novih znanstvenih metoda neki su uvidjeli mogucnost boljeg
upoznavanja nastanka i razvoja Svetog pisma i razumijevanja poruke koju ono sadrzi su sebi.

Novonastale znanstvene okolnosti potakle su uciteljstvo katolicke Crkve na
djelovanje. Prva reakcija na prosvjetiteljstvo i1 racionalizam dosla je od pape Lava XIII. u
dokumentu Providentissimus Deus 1893. godine. U tom dokumentu definiran je nauk o
nadahnucu Svetog pisma. Druga velika tema koju dokument dotice jest poticaj koji papa daje
katolickim istrazivac¢ima Biblije da se bolje upoznaju s drevnim jezicima Istoka i steknu
potrebne znanstvene vjeStine kako bi nadmasili svoje protivnike na njihovom vlastitom
podrucju. Poticanje znanstvenog istrazivanja Biblije u Crkvi nisu svi prihvatili s
odusevljenjem. Neki su u primjeni znanstvene kritike na biblijskom tekst vidjeli veliku
opasnost zastupajuci da bi se 1 nadalje trebali drzati tradicionalnog tumacenja koje se temelji
na alegorijama. Unato¢ tome, uciteljstvo Crkve nastavilo je narednim dokumentima poticati
znanstveno istrazivanje Biblije pa je tako povijesno-kriticka metoda postala neizostavan dio

tumacenja teksta.
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Prilikom tumacenja Svetog pisma vazno je uzeti u obzir ¢injenicu da je biblijski tekst
od Boga nadahnut, ali je istovremeno djelo ljudskog autora. Povijesno-kriticka metoda
osvrée se na ljudski ¢imbenik u nastajanju Svetog pisma, odnosno osvrée se na: povijest,
procis¢avanje izvornog teksta usporedbom dostupnih rukopisa, filoloSki analizira tekst,
razlikuje izvore koji su utjecali na nastajanje biblijskih tekstova, uvida drustvene okolnosti u
trenutku nastanka spisa, tradiciju nastanka, redakcije teksta i slicno.

U ovome radu povijesno-kriticku metodu stavljamo nasuprot fundamentalistickom
¢itanju Biblije koje se rada u sklopu fundamentalistickog pokreta u Sjedinjenim Americkim
Drzavama krajem 19. stolje¢a kao odgovor na modernizam. Usporedujuc¢i ova dva nacina
tumacenja vidljivo je da fundamentalizma odbija svaki napor oko znanstvenog i kritickog
proucavanja Biblije. Klju¢ne razlike fundamentalizma i povijesno-kriticke metode su u
shvacanju nadahnuca i nepogresivosti Svetog pisma. Fundamentalizam zastupa da je Bog
nadahnuo autore Svetog pisma na nacin da im je diktirao Sto ¢e napisati i time zanemaruju
doprinose ljudskih autora u nastajanju Biblije. Povijesno-kriticka metoda uzima u obzir zivot,
okolnosti 1 ograni¢enost ljudskih autora u nastajanju Svetog pisma. Druga teza koju zastupa
fundamentalizma je da je Pismo u cijelosti nepogresivo ¢ak i kada govori o povijesnim i
geografskim ¢injenicama jer Bog kao jedini autor Svetog pisma ne moze dovesti u zabludu.
Tu se onda javlja problem povijesnih i1 geografskih netocnosti u Bibliji na koje
fundamentalizam teSko moze dati odgovor.

Iz prethodnih dviju teza fundamentalizma proizlazi da je ispravno citanje Biblije
doslovno citanje te da je svako kriticko proucavanje biblijskog teksta zapravo izraz nevjere
jer se Boga ne moze kritizirati.

U iznesenom primjeru odnosa fundamentalisti€¢kog 1 povijesno-kritickog tumacenja
vidljiva je jednostavnost, ali 1 banalnost fundamentalistickog tumacenja. Povijesno-kriticka
metoda svojim je alatima literarne 1 povijesne kritike pokazala ve¢u dubinu i bogatstvo istog

teksta i time ostvarila preduvjete za autenti¢no tumacenje.
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